kroppsarbete, men sysslolés var den inte. P3
1700-talet férvintades bide adelsdamer och
adelsmiin féra ett nyttige liv och inte sitta
syssloldsa. Vad man férstod med nyttige var
forstds bundet till stdind och koén. Ilmakun-
nas konstaterar att begreppet “skrytkonsum-
tion” (conspicuous consumption), som lanserades
av Torstein Veblen 1899, inte ir adekvat for
adelns konsumtion pa 1700-talet. Hégadeln
stod sjilv hégst 1 konsumtionshierarkin och
hade inget behov att efterlikna nigon. Kon-
sumtionen hade 1 det hierarkiska stindsamhil-
let ett enormt symboliske viirde i alla st&nd och
livsomriden. Ur adelns egen synpunkt var dess
livsstil och konsumtion rationella s linge som

de tjinade adelns milsittningar.

Marjatta Rabikainen

Trude Kolderup, Le goiit de inachévement: esthé-
tique et narration dans Ueuvre de Marivaux (Oslo:
Solum forlag / Paris: LHarmattan, 2010).
275 s.

Det hér inte precis till vanligheten med nor-
diska publikationer av eller om Marivaux. Det
nationella svenska bokregistret Libris upptar
bara et fital titlar p& pjiser eller romaner i
dversittning, men inte ndgon studie av format
utgiven pd nigot nordiskt forlag. Det ir dir-
for sirskile glﬁdjande att se, att Trude Kolde-
rups utmirkea avhandling fr&n 2005 nu ges ut
i bokform i en samproduktion mellan Solum
forlag och franska LHarmattan.
Internationellt sett ir det kanske Marivaux
dramatik som tilldragit sig det storsta intres-
set p& senare 3r. Den enda nordiska monografin
som nimns i litteraturlistan 1 den aktuella bo-
ken ir John-Kristian Sanakers Le discours appri-
voisé: essai sur le dialogue de Marivaux (1987), iven
den p3 Solum forlag, och den har hitrills sttt
ganska unik. Nu kommer allts§ dnnu en norsk

studie dgnad Marivaux och den hiir gdngen ir

det hans romaner som stir i fokus, nirmare
bestimt hans sista stora romaner, La vie de Ma-
rianne och Le paysan parvenu. Bida ir skrivna och
publicerade periodiskt, och bida har forblivit
ofullbordade. Kolderup ser just i denna teknik
ett karakteristiskt drag som g;'ir igen 1 mycket
av det som Marivaux har skrivit och som ocks3
férklarar mycket av hans estetik.

Studien dr indelad 1 tv8 delar. Forsta de-
len analyserar Marivaux estetik utifrin det
ofullbordade som princip. Den visar tydligt p&
Marivaux som en av de férsta moderna forfat-
tarna, som 1 sina texter — dramatik och roma-
ner — brét mot det klassiska skdnhetsidealet,
dir alle skulle vara vildefinierat, vilordnat och
vilavslutat i enlighet med Aristoteles fore-
skrifter. Under det tidiga 1700-talet hyllades i
stillet det odefinierbara, det oordnade och det
oavslutade — "un je—ne—sais—quoi" — som rea-
listiskt och dirfor dverligset det traditionellt
skona. Barocken fick vika for rokokon. Det
fullindade ir vetskapen om att allting &r ofull-
dndat, s§ skulle man kunna formulera Marivaux
filosoft. For Svrigt kan man sdga att Marivaux
med sina skrifter bidrog till att férindra synen
pa filosoferna under 1700-talet, till vars skara
han uppenbarligen dven riknade sig sjilv.

Andra delen dr en narratologisk under-
sokning av de tvd romanerna utifrdn Gérard
Genettes begrepp “historia”, "berittelse” och
"berittande”. Bida romanerna uppvisar en
labyrintisk struktur, dir flera olika bericcel-
ser bildar olika niv8er, s& kallad mise-en-abyme,
men dir sjilva berittandet utgdr en foren-
ande princip. Bida romanerna har berittaren
sjilv som subjekt och berittelserna ir dirmed
— per definition — ofullbordade, eftersom de
utgdr berittarnas levnadshistoria, vilken bara
kan avslutas med berittarens déd och dirfor
omdjliggor et slut pd beritcelsen.

Det ir ofrinkomligt i en studie Sver
Marivaux, dven om dmnet hir ir begriinsat till
hans romaner, att ocks$ gd in pd hans dramatik
och hans mycket speciella sice att skriva dialog,

i synnerhet som bida romanerna framstills
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som om de vore muntliga berittelser (Mari-
anne "pladdrar”). Aven om spriket som sidant
inte hir stir 1 centrum, férekommer det ind$ i
en l&ng rad citat ur pjiserna, som underbygger
de teser som framstills. Till och med det ofta
missforstddda — och misshandlade — begrep-
pet marivaudage, ursprungligen en nedsittande
benimning p& preciositeten i den dramatiska
diskursen hos Marivaux, fir hir sin uppriit-
telse genom att det behandlas utifrin samma
kriterier som ligger till grund for analysen i
sin helhet. Aven dialogen ir till sin karakeir
ofullbordad, en pﬁgﬁende diskurs som gestal—
tar en stindig férindring och férskjutning hos
dramats personer. Kolderup g&r till och med s3
I8ngt act hon jimfér Marivaux dramatiska dis-
kurs med Jacques Derrida och dennes berémda
teori om "la différance”. Genom sin stillning
mitt emellan sant och falskt fir det dramatiska
sprﬁket ocks§ ett hagre realistiskt virde, ett
uttryck for en person i stindig férvandling,
nigot som ir utmirkande ocks for de gestal-
ter vi moter 1 Marivaux romaner. Kanske ir det
just detta som gdr att vi upplever Marivaux
romaner — liksom hans pjdser — som &ppna
konstverk, och som gor honom s& tillealande
for nutida lisare.

Ett annat utcryck fér det dramatiska — eller
rittare sagt teatrala — i de situationer romaner-
nas huvudpersoner stills infor dr det spel med
blickar som personerna utsitts for eller sjéilva
levererar. Liksom p& teatern blickarnas spel ir
centralt f6r hur personerna uppfattas och upp-
fattar sig sjilva i relation till sin omvirld, blir
ocks& blickarnas spel i romanerna avgdrande
for hur till exempel huvudpersonen Marianne
ser pd sig sjilv men ocksg uppfattas av andra
som hon méter. Berittarjaget i de bida roma-
nerna forsitter sig sjilva "en situation”, precis
som skfdespelaren pd teatern, bide i forhdl-
lande till sina "medspelare” och till sina lisare,
det vill siga till sin publik.

Sammantaget ir det en vil argumenteran-
de och genomarbetad studie, som med hjiilp

av det ofullbordade som analysverktyg kastar

268

nyte ljus &ver Marivaux och hans marivaudage,
och som p& ett dvertygande site forhiller sig
till — och dven lyckas skriva in sig i — den sam-
tida Marivaux-kritiken. Boken ir skriven p3
god franska, idiomatisk och vilformulerad. At
det trots allt férekommer 11§gra missklidsam-
ma “coquilles” fir vil snarast det samproduce-

randc franska férlaget ta p?l Slg ansvaret fOI‘

Sven Ake Heed

Sofia
kéytinngt Sisi-Suomessa 1700-luvun alusta 1950-
luvulle, Bibliotheca Historica 120 (Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 2008).
423 s.

Kotilainen, Swuvun nimissd: nimenannon

Sofia Kotilainen studerar i sin avhandling Su-
Vun nimissi: nimenannon kdytiinnét Sisi-Suomessa
1700-luvun alusta 1950-luvulle (1 sliktens namn:
namngivningspraxis i det inre av Finland frin
bbrjan av 1700-talet till 1950-talet) ettintres-
sant och bara lite undersdkt tema: namngiv-
ning p& landsbygden i Finland under ett I&ngt
tidsavsnitt. Hon har undersokt vilka namn
som har valts under olika tider, praxis kring
val av namn och namnbruk samt hur valen har
pverkats av idémissiga forindringar och ut-
vecklingslinjer. Namnskicket under tiden frin
1700-talets bérjan till 1900-talets mitt speg-
lar bland annat samhillets modernisering.
Arbetet dr till sice grepp mﬁngvetenskap—
ligt. Det stdr nirmast den mentalitetshisto-
riska forskningstraditionen, men Kotilainen
har ocksg tagit intryck av genusforskning och
applicerar ett kénsperspektiv p& namnbruket.
Dirutdver gor hon bruk av de frin sociologin
i historievetenskapen inférlivade begreppen
socialt och kulturellt kapital. Teoretiske gér
Kotilainen boskillnad med sprikvetenskapen
genom att tala om namngivningspraxis och
namngivningsbruk, i stillet fér att anvinda det

av lillgV'iStGT brukade begreppet namnsystenL



