Kinslans frihet — tankar kring

[700-talets moderna problem Anders
Jarlert

Kinslans ortodoxi

NAR 1700-TALETS HERRNHUTISM beskrivs som kinslans tro, kan det ge
intrycket att tidigare kristendomsformer saknat utrymme for kinslan. Sa
ir inte fallet. I traditionen frin Martin Luther utgér kinsla och intellekt
delar av samma helhet. Kinslan beskriver individens relation till Gud och
Kristus, men trons erfarenhet utgir inte fran den egna upplevelsen. Tron
ir delvis en tro trots kinslan, samtidigt som den kan beskrivas som en
kinsla som drabbar minniskan utifrin.! Den bristande forstielsen for
den lutherskt ortodoxa fromheten torde till stor del vara en friga om
sammanblandning av genrer, dir den ibland nog si torra skolteologin
ensam fatt representera ortodoxin, medan de kinslomissiga tonfallen i
psalmer, bibellitteratur och bénbécker positivt uppskattats endast som
torelopare till pietismen.

Den ofta dterkommande anklagelsen mot ortodoxin for legalism i
sjilva teologin triffar inte den ortodoxa teologins idrende.* Legalismen
aterfinns istillet framst 1 den religidsa tvangslagstiftningen och i regler-
ingen av de manga avgifter som bidrog till pristerskapets avloning: tion-

de, paskpenning, skrifte- eller dukpenning och sa vidare.

I DET TIDIGMODERNA SAMHALLET var den frihet frin kontroll, som i vira
dagar girna betraktas som identisk med frihet, snarare lika med isolering
och utanforskap. Frihet var en frihet till eller fran konkreta relationer och
band. Det blir tydligt i kyrkolagens behandling av skilsmissan, dir frihet
genomgiende innebir frihet till annat giftermal. Skiljoformeln utforma-
des som en performativ, rituell akt, som samtidigt tydligt tolkade vem
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som var démd skyldig och vem som ansigs oskyldig.’

I dessa sammanhang kunde kinslorna vara starka, men de tog sig
formbundna uttryck och underordnades iran, hushéllet och religionen.
Uttryck for kirlek och kinslor spelade en viktig roll sirskilt fér de kvin-
nor som i iktenskapsmalen infér konsistorierna argumenterade for sin
ira. Vad som hir var ett djupare kiinsloengagemang och vad som var
enbart ett av kinslouttryck ackompanjerat férsvar av det egna hushallet
ar svart att avgdra. Parallellt med de starka kinslouttrycken kunde empa-
tin ta sig mycket praktiska uttryck, utan all kinslosamhet.* Att »hat, vrede
och bitterhet» enligt Kyrkolagen kap. 16 § 11 inte utgjorde nigon giltig
orsak till skilsmissa, didremot till att makarna »pa en tid skiljas ifrin hvar
andra, til omginge, sing, bord och hemvist», visar att kiinslorna togs pa
allvar, samtidigt som de inte tillits spela nigon avgérande roll f6r hushall
och samhille.’

Fribetstiden som relzgib’s tva"n(gstid

Frihetstiden medforde pd det religiésa omridet ingen yttre frihet.
Tvirtom skirptes bestimmelserna i 1686 érs kyrkolag ytterligare genom
konventikelplakatet 1726 och religionsstadgan 173S. Friheten fran
kungligt envilde innebar inte nagon ¢kad frihet f6r den enskilde, i syn-
nerhet inte pd det religidsa omradet. 1735 ars religionsstadga stannade
inte vid att férbjuda olovliga ssmmankomster eller spridande av villfarel-
ser, utan vinde sig ocksd mot dem som enbart hyste villfarande mening-
ar. Om nigon tankens frihet var det alltsd inte fraga. Diremot triffades
inte kinslan av religionslagstiftningen; i den man vi kan tala om en reli-
gios frihetstid handlar det dirfor om kinslans frihet.

Kinslan var i hog grad knuten till det lista, det vill di siga det hog-
lista. Att ocksa enskild lisning alltjimt var héglisning bor ha haft sin
betydelse for upplevelsen. Individuell och flitig lisning av Bibeln och
olika andaktsbocker skilde de sa kallade lisarna fran andra, men tydligast
blev skillnaden i sittet att lisa. Individens identifikation med Bibelns per-
soner Sppnade mojligheter ocksd for ett antiauktoritirt handlande.
Lisarna samtalade kring det lista, dels inom sig sjilva, dels med andra.
Det var ett samtal som inte behévde innehilla nagra villfarande mening-
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ar, ofta saknade det kanske intellektuella argument — ett kiinslans samtal.
Enskild lisning av Bibeln och andaktsbéckerna borjade s smaningom
allvarligt konkurrera med kyrkans psalmbok och katekes.

For kvinnorna, som vid denna tid saknade méjlighet att offentligt
framtrida med intellektuella framstillningar av kristen erfarenhet, inne-
bar det vidgade utrymmet fér kinslan nya méjligheter att formulera sig
pa den offentliga arenan. I synnerhet inom den religiésa poesin skapade
de sig en kinslans frihet. En ytterligare frihet att skriva fick de herrnhu-
tiska kvinnorna i den obligatoriska sjilvbiografin. I den lidande och
lydande Kristusgestalten har de, menar Eva Haettner Aurelius, kunnat se
en bekriftelse pa sig sjilva.’

Herrnbutismen som uttryck for kinslans fribet

I herrnhutismen fir kinslan storre frihet som oberoende av intellektet.
Hos Zinzendorf framtrider det »estetiska skidandet», det vill siga »inre
upplevelser av bildlig karaktir férknippade med kinslor».* Kinslan
beskriver inte bara den religiésa relationen — i kinslan flyter objekt och
subjekt samman, s& att Kristi lidande och upplevelsen av Kristi lidande
inte lingre kan skiljas at. Peter Wieselgrens indelning av de pietistiska
vickelserna i forstindspietism (Anders Nohrborg), samvetspietism (Peter
Murbeck) och rérelsepietism (herrnhutismen) relaterar till den vig in i
minniskan som framstills som den viktigaste kanalen for troslivet: for-
stindet, samvetet eller kinslan/rorelserna.’ 125 ar senare talade Arne
Jarrick pa motsvarande sitt om den kognitiva, den normativa respektive
den affektiva dimensionen.” Men kanske Wieselgrens betoning av just
rorelserna triffar bittre in den vagare kinslan det speciella i herrnhutismen.
Genom Andens rérelser blir minniskan rord i alldeles bokstavlig mening
— och samtidigt tom nir rorelserna uteblir. Genom rérelserna sitts fanta-
sin 1 rorelse, esteticeras kanske till extatisk kinsla.

Haettner Aurelius har lyft fram ett exempel frin en kvinnlig herrn-
hutares sjilvbiograft: »Denna winn berittade henne huruledes hennes
Sinne hade sysselsatt sig med den férestillningen, likasom sig hon ett
Lam, hwilket nyss blifwit slaktadt, och strax bredewid, En Person, som
pekande pa detta Lam, sade: »Detta har skjedt f6r dig och fordenskull blir
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du benddad’.»" Dirmed har kinslan frigjorts fran intellektets kontroll,
och samtidigt har minniskan pd ett modernt sitt blivit utlimnad at sin
kinsla, beroende av kinslans vittnesbord.

Det dr mot detta som Henric Schartau vinder sig, nir han 1787
limnat herrnhutismen: subjektiva upplevelser férknippade med kinslor
kan ocksa 1 fortsittningen hos honom vara ursprungliga i férhallande till
den intellektuella reflektionen, men de t6ljs nu alltid av férstindets upp-
lysning. Kinslan har ater blivit instrumentell, och ir inte lingre ett mal i
sig.”” Skillnaden visar sig i olika definitioner av andens fattigdom: for
herrnhutismen var den en aktiv kinsla av egen synd. Hollatz talar om
»syndernas kinslo och hunger efter nad». Fér Schartau ir andens fattig-
dom diremot »en sadan saknad av all kiinsla och en sadan tomhet pa allt
mirkbart (reflexivt) andeligt ljus, att minniskan icke en ging kan férnim-
ma eller forstd att dir ar nigon andans fattigdom hos henne», alltsi en
utblottelse pa savil kiansla som intellektuell insikt."”

Pa Tegnérs friga »vem hor vil dogmens rost, da han kan kinslans
héray, skulle Schartau kunnat stilla motfrigan vad minniskan da skall
gora, nir kinslans rést inte kan urskiljas 1 bruset frin samvetets anklagel—
ser eller den alldeles tiger. Likval férsvann inte kdnslan hos Schartau. Den
finns kvar, inte bara 1 de predikningar som han behéll fran sin herrnhu-
tiska period. En sadan predikan, héllen férsta gingen 1785 och trycke
forsta gingen 1831, har Hilding Pleijel beskrivit pa féljande sitt:
»Nyktert, sakligt och skrifttroget framskrider framstillningen. Men si
plétsligt — i andra avdelningens andra del — f6rindras tonen. Det blir lik-
som ljus och rymd 6ver orden, sjilen sjunger i naturlyriska toner en hjir-
tats glidjehymn eller, som han sjilv uttrycker det, ‘en lifsang for din for-
lossning’. [---] S& hir lyder stillet [---]: ‘Sisom en fogel, di han slipper
utur snaran, pa forsta qwist, der hans fot hwilar, uppstimmer 1 sitt qwit-
ter en glidjesing 6fwer sin befrielse; och sisom en finge, da bojorna los-
sas af hans hinder, utstricker dem till att omfatta sin Forlossares fotter,
tackandes honom for sin wunna frihet; si bor ock hwarje frilster sjil, da
snaran ir sondergingen och hon ir worden 18s, upphéja sin rést till
Frilsarens pris och utstricka sina armar till héjden 1 lofsigande éfwer sin
wunna forlossning’» Och lite lingre fram: »Fast swaghet twingar dess
rést och férderfwet binder dess tunga; bér hon likvil pa stranden af elin-
dets djup 1 lofsing 6fwer sin frilsning instimma 1 den triumpherande

31



Sjuttonbundratal | 2004

Forsamlingen: Lambet, som dodadt ir, ir wirdigt att taga kraft och rike-
dom och wisdom och starkhet och idra och pris och lof»™

Kinslan tar 6ver spraket, men fantasin ror sig hela tiden inom de
grinser som bildernas karaktir av biblisk liknelse sitter. Kristi férsoning
och upplevelsen av den blandas inte samman.

Si kom herrnhutismen — ocksd i renegaternas reaktion mot dess
kinslodominans — att paverka 1800-talets fromhetsliv i en omfattning
som forskningen forst pa senare tid borjat forstd. I band 6 av Sveriges kyrko-
historia bérjar jag det stora vickelsekapitlet med att deklarera att »herrn-
hutismens betydelse f6r 1800-talets fromhetsliv kan knappast éverskat-
tas».”” 1800-talets vickelserérelser bearbetar stindigt fragan om griinser-
na for kinslans frihet, och drar dem pa olika sitt och pé olika stillen. Att
herrnhutismens inflytande ocksd pa 1900-talet varit av nydanande och
djupgiende verkan har med en Overraskande inlevelse visats av P. O.
Engqvist i Lewis resa. Frigan ir bara hur kinslans frihet forhaller sig till den
objektiva friheten.

Fribeten fran jaget

»Utlimnad at sin kinsla» — si kunde den herrnhutiska frihetens baksida
beskrivas. Si kan i 4n hogre grad det begynnande 2000-talets minniska
beskrivas. Religidst kan vi iaktta det nir Jesu liv och girning inom kyr-
korna framstills enbart som en inre kinsla, helt frikopplad frin sin histo-
riska bas. Da syftar jag inte pa sidant som den idisslande haren, Jona
boks historicitet eller ens om Jesus gick pa vattnet. Vad det handlar om
ir om tron bygger pa nigot verkligt utanfor sig sjilv, och dirfér ocksa kan
fora med sig det som for Luther var ndgot av det viktigaste i den kristna
minniskans frihet: friheten fran jaget och de egna girningarna, till vilka
han ju ocksi riknade den sjilvgjorda tron.
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