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Handskrevne, mangfoldiggjorte brev og pamfletter, sammen med enkle sm& trykk,
var en integrert del av svensk agitasjons- og etterretningsvirksomhet rettet mot
Norge i Srene etter 1800." Virksomheten kulminerte 1 1812—14, da danske skri-
benter anklaget svenskene for & ville "aabne Kampagnen med Blak istedet for
Blod”.? Det ble pekt pﬁ den svenske bruken av ulike skrifter, som "listige Trak-
tater, Skandskrifter, Proklamationer, Opr(zsrsbreve [- ‘.T" Ved dette hﬁpet de § nd
mailet "uden vardslag”, men, som det ble fremhevet, dansker og nordmenn vil
"dizrvt giengielde enhver Draabe Blak, som Naboen forgieves spilder”. Hva slags
kampanje var dette, og hvilken rolle spilte det hindskrevne ord i denne virksom-
heten?

Den flytende overgangen mellom mangfoldiggjorte hindskrifter og trykte
pamﬁetter p'fi slutten av det 1ange 1700-tallet kan studeres 1 detalj 1 den sven-
ske agitasjonen rettet mot Norge mellom 1801 og 1814. Selv betegnelsene, som
"krig [--] med pennan” og ”Kampagnen med Blek”, peker pﬁ det hindskrevne
ordet som en faktor av betydning, selv om karakteristikkene ogs§ m3 forstis i
overfort forstand.’ Hindskrifter og trykk som ble sendt inn over grensen til Nor-
ge ble i gkende grad mett med norske og danske svarskrifter. Dette gjaldt smrlig
overfor den kraftig utvidete agitasjonen fra svensk side i frene 1812—14, som
dermed bidro til § utvikle en tidlig inter-skandinavisk politisk offentlighet, med
innslag ogs8 fra internasjonalt hold. I den politiske striden som utspilte seg under
nye politiske og statlige forhold, i et offentlig rom p& tvers av landegrenser og
medietyper, sgkte de ulike aktgrene gjennom sine skrifter § pﬁvirke den politiske
opinionen 1 hver sin retning.

Den skandinaviske konflikten om — og 1 — Norge ble fort pfi ulike arenaer
som interagerte pd ulike miter.* Det skjedde bide gjennom offentlige og offisielle
kanaler, som myndighetenes kunngjminger 1 avisene, og pﬁ mer halvoffentlig, el-

ler semi-offentlig vis, som gjennom tilsynelatende private, hindskrevne, mang-
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foldiggjorte brev, som sammen med trykte utgivelser kunne ha et offisigst preg
— utgitt anonymt, men i forstielse med myndighetene. Konflikten ble ogsd fulgt
med en viss interesse av en internasjonal offentlighet, og ble diskutert ikke minst
i britiske aviser.” De ulike typer skrifter og formater ble ogsd kommentert i den
samtidige litteraturen, som vi alt har sett. | et annet dansk svar pﬁ en publikasjon

fra svensk side som ble utgitt pd en rekke sprﬁk, het det viren I1813:

Snart er det Oprer prxkende Skamskrivter, snart Pamph]ets indklaedte 1 venskabelige
Breve, der udstrges under Haanden for at lokke og forfore; saa Armee-Plakater, som

under en officiel Maske udkramme deres Falskhed; atter igien ministerielle Beretninger,

hvori man understaaer sig at fortalle et oplyst Folk Ammestue-Snak [...].¢

I denne tidlige offentligheten, hvor det private og det offentlige kunne vere sam-
menblandet pﬁ ulikt vis, finnes mangfoldiggjorte hindskrifter — "Pamphlets ind-
klzdte i venskabelige Breve” — parallelt med trykte utgivelser. Disse to ulike for-
matene representerte ikke nQ)dvendigvis en stgrre forskjell for leserne. Nils Erik
Villstrand har pekt p& at det hindskrevne ordet ikke var sarlig underlegent det
trykte 1 opinionsdannelsen pﬁ denne tiden, og det var ikke uvanlig at avskrifter
sirkulerte parallelt med og istedenfor trykte skrifter.” Briggs og Burke fremholder
ogsd at gamle medier levde videre sammen med nye: "as new media were intro-
duced, older ones were not abandoned but coexisted and interacted with the new
arrivals. Manuscripts remained important in the age of print [...]"." Bodensten
peker pd at h&ndskrifter er blitt undervurdert i studier av offentligheten p§ 1700-
tallet til fordel for et fokus pd det trykte materialet, og at det er npdvendig &
studere "avskrifter och tryck som tv& tekniker som under [3ng tid anvindes paral-
lelt”.” Det samme poenget fremheves av David McKitterick.'” Handskrifter som
var ment for offentlig spredning fungerte som et alternativt medieformat gjen-
nom det lange 1700-tallet. Denne type materiale er derfor ogsd relevant i bok-
historiske og bibliografiske studier fra denne perioden.'" De senere tiders praksis
med helt separat katalogisering og kategorisering kan komme til § skille det som 1
sin tid hgrte sammen, og svekke forstielsen av den samtidige kontekst."

I det folgende vil jeg se nermere p& bruken av h&ndskrevne pamfletter i opini-
onskampen om Norge etter 1300, med vekt pﬁ frene 1812—14, da virksomheten
var pd det mest intense. Parallelt med hindskrifter ble en rekke trykte publikasjo-
ner ogsﬁ spredt. Materialet er tidligere behandlet samlet, drgftet 1 Iys av det jeg har
kalt en politisk-bibliograﬁsk metode, en form for mikrohistorie der alle utgaver
og oversettelser studeres systematisk og ses i en bredere politisk og bibliografisk
kontekst.” T hvilken grad kan dette materialet belyse forholdet mellom h3ndskrift
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og trykk pz?\ denne tiden og 1 hvilken grad inngikk de nye og gamle formatene i et

felles, intertekstuelt og transmedialt kommunikasjonssystem?

"D ]etta lilla hemliga opinionskrig”

Den svenske drgmmen om en forening med Norge dukker opp med jevne mellom-
rom utover p& 1700-tallet, men en mer mélrettet virksomhet for § pdvirke nabo-
folket er tydelig forst tidlig pﬁ 1800-tallet.'* Den svenske agitasjonsvirksomheten
hadde flere faser fra 180T til 1814, da milet om en forening med Norge ble nidd.
Mellom 1800 og 1814 er det saerlig tre perioder der h8ndskrevne og trykte brev
og pamflecter ble tatt i bruk fra svensk side for & pavirke nordmennene, mer eller
mindre parallelt med invasjonsplaner, men ogsd som et slags forsgk p3 & erobre
Norge innenfra; 1801-03, 1808—09 og 1812—14. Denne virksomheten i det
norsk-svenske grenseland, en del av tidens utenrikspolitikk og militere forhold,
har i begrenset grad fict historikernes oppmerksomhet, ikke minst fra norsk side
har dette vart underbelyst‘ Temaet er blitt kartlagt og studert i langt st@rre detalj
de senere rene.”” Den svenske interessen for nabolandet Norge har en klar geopo-
litisk og militaerstrategisk motivasjon, begrunnet i territoriell naerhet og dermed
ekspansjonsmulighet samt gnske om & unngd tofrontskrig.

Forsgkene p& & bearbeide den norske opinionen hadde nok begrenset gjen-
nomslagskraft, men virksomheten belyser den samtidige troen pﬁ muligheten til
b p'fivirke allmennheten gjennom ulike medier, gjennom muntlig og skriftlig kom-
munikasjon, gjennom samtaler, hindskrifter og trykte publikasjoner. Nettopp
overbevisningen om muligheten til § p’fwirke nordmennene i pro—svensk og anti-
dansk retning — "detta lilla hemliga opinionskrig” som Gustaf Lagerbjelke kalte
det i 1803 —er en rgd trid i den svenske virksomheten langs grensen.IG Lagerbjel—
ke var klar over betydningen av & ha et langt tidsperspektiv ndr det gjaldt de sven-
ske planene om en forening med Norge: "Men att smﬁningom, gradvis, obemirkt
bereda sinnena, upplysa mingden, leda det allminna omdémet, — i dessa afseenden
bor aldrig tid forloras.”™” I denne agitasjonsvirksomheten ble bide hindskrifter og
trykk tatt i bruk som to supplerende medieformater.

I &rene rundt 1803 var Lagerbjelke og landshg)vding Carl Fredrik Lilliehorn
engasjert med etterretningsvirksomhet langs grensen som en del av Gustav IV
Adolfs I\Iorges-politikk.IS Stemningen 1 Norge ble forsgkt kartlagt av innsendte
spioner og beskrevet i rapporter. Pamfletter i form av ﬁngerte brev, trolig bide i
hindskrevet og trykt format, ble distribuert over grensen. I Bref fridn en invanare i

Finland till en af sina vinner i Tyskland bergmmes Gustav IV Adolfs regjering sett fra
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den finske bondens perspektiv.” Lagerbjelke forfattet senere et tilsvarende skrift,
(jfversiittning af en utlindsk resandes bref, som, if;zslge Schinkel, ble trykt i utlandet 1
flere hundre eksemplarer ment for et norsk publikum.*

Nye proklamasjoner fulgte da Norge igjen rykket inn som et sentralt uten-
rikspolitisk mil for Sverige i 1808-09. I etterkant av den dansk-norske krigser-
klzringen viren 1808 utformet kongen en proklamasjon til Norriges innebyggare!,
et lite trykk pﬁ én side, ment for 3§ berolige nordmennene i forbindelse med den
svenske invasjonen, eller rettere sagt de forberedende mangvrer inn i1 Norge.ZI
Som en kunngjming fra kongen var det trykte formatet naturlig, og ikke hinds-
kriftsformatet, som kunne gl et mindre offisielt preg. I etterkant av den feilsl§tte
krigfq)ringen og vﬁpenhvilen i desember, kom en ny proklamasjon fra kongens side
med oppfordring til en norsk selvstendighetserkl:ﬁring, trolig i et forspk pﬁ g bi-
dra til et brudd mellom Danmark og Norge.*

I rene etter Sveriges tap av Finland og statskuppet mot Gustav IV Adolf i
mars 1809 ble det arbeidet mer systematisk for & pdvirke den norske opinionen,
ikke minst gjennom propagandavirksomheten langs grensen. I denne virksomhe-
ten var hindskriftene et Viktig format, sxrlig i de fgrste Srene.”’ Etter den nye

kronprins Carl Johans ankomst i 1810 ble denne virksomheten trappet opp.

Adlersparres skrifter

Georg Adlersparre, offiser, politiker og publisist, spilte en sentral rolle i agita-
sjonen mot Norge rundt 1814, med start allerede 1 1809. Han hadde publisis-
tisk erfaring, blant annet som redaktgr for tidsskriftet Lasning i blandade dmnen
fra 1797—1801, et sentralt tidsskrift som utfordret tidens trykkefrihetsgrenser.ZJr
Adlersparre var i forste linje da Gustav IV Adolf ble styrtet ved et statskupp og
den danske prins og norske gverstkommanderende, Christian August, ble valgt til
svensk tronfgblgﬁ 1 1809 under navnet Carl August. Under marsjen 1 spissen for
vestarmeen viren 1809, fra Virmland mot Stockholm for § avsette kongen, sgrget
Adlersparre for & informere bide de militzre og befolkningen underveis ved & dele
ut og henge opp en forklarende proklamasjon.”

Medvirkende til valget av den dansk-norske prinsen var h&pet om en forening
med Norge, kanskje 0g55 en union mellom alle de tre skandinaviske landene. Dette
fremkommer ikke minst i den hindskrevne pamfletten som Adlersparre forfattet
1 1809, og som ble sendt inn i Norge med svenske agenter. | det én sides skriftet
"En gamal Bondes Testamente till Sina barn och Grannar” argumenteres det for

fordelene med en norsk-svensk union: "Norje borde e komma under Sverrige,
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utan bigge rikena std i férening och vara lika goda”* Da Carl August falt av
hesten og dgde i mai 1810, f§ mineder etter valget, ble de svenske skandina-
viske drgmmene satt p& vent. Med Carl Johan som ny svensk kronprins h&pet
Adlersparre og hans likesinnede p& nye muligheter for den gnskede norsk-svenske
foreningen. De skulle komme raskt, med nye oppdrag for de pennefgre.

Fra 1812 ble et omfattende etterretningsapparat igjen bygget opp og utnyttet
for § spre proklamasjoner i ulike formater over grensen. Dette skjedde i etter-
kant av den hemmelige svensk-russiske traktaten fra viren 1812, der Carl Johan
sikret seg russisk stgtte for sitt gnske om Norge — som en kompensasjon for
tapet av Finland, 0g som en bel¢nning for 8 delta 1 striden mot Napoleon‘ Denne
endringen 1 svensk utenrikspolitikk, senere kalt den svenske 1812-8rs politikk, var
kontroversiell, bide 1 og utenfor Sverige, og opinionsfremst;at ble rettet 1 ulike
retningen27 1 forsgket pﬁ 3 pﬁvirke en befolkning utenfor eget lands grenser var
virkemidlene mer begrensede enn om det gjaldt egne innbyggere. Det ble heller
ikke betraktet som akseptabel politikk & forsgke & pdvirke andre monarkers un-
derstter i fredstid, slik det i gjentatte omganger ble ppekt fra dansk side, som
hos norsk-danske Andreas Bonnevie: ” [...] vantreven er den Zrt, der vaelger sgde
Ord, // Opdigtelse og List og underfundig Tale // for Staal, i Kamp mod Mznd;
— den Skik er nye i Nord.”** I nyere tid er slik pdvirkning blitt et utbredt fenomen
under betegnelsen public diplomacy, men det ble i utstrake grad bruke slike virkemid-
ler ogsd i kampen om Norge rundt 1814, rettet bide mot den norske, men ogsd
mot en internasjonal, og da sxrlig den britiske offentligheten.w

Tradisjonelle, fipne, offisielle kanaler, som kunngje)ringer fra statsmakten, var
i forste omgang ikke aktuelle. I stedet ble hindskrevne pamﬂetter, gjerne formet
som brev, forsgkt spredt i Norge. Den argumenterende pamﬂetten, og ikke minst
brevpamﬂetten, var en utbredt genre i den politiske h8ndskrevne litteraturen pa
1700-tallet. Som en formalisert samtale og en didaktisk dialog fremstod den som
fortrolig, oppriktig og diskret.”® Denne genren ble i utstrakt grad tate 1 bruk av
Adlersparre og andre agenter i virksomheten rettet mot norske mottakere, som vi
skal se. En annen utbredt genre pﬁ 1700-tallet var de politiske allegoriene, som
ikke gjenﬁnnes 1 agitasjonsvirksomheten rundt 1814.>" Elementer fra det ironiske
nidskriftet, paskvillen, som ogs var en etablert genre, bide for h&ndskrift og
trykk, finnes imidlertid ogs i dette materialet, bide som h3ndskrifter pﬁ gate-
hjgjrner 11814 og i form av trykte danske svarskrifter, som Bonnevies dikt er et
cksempel pa.

Adlersparre fikk gjennomslag for sitt krav om § {8 frie hender til agitasjons-
virksomheten etter § ha redegjort for sine planer.‘2 Skriftene fra 1812—13 ble

tilsynelatende noks§ bredt sirkulert 1 grenseomrﬁdene, til forskjell fra propagan-
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daen i 1809.° Hindskriftene, og i gkende grad trykt materiale, ble utdelt av
agenter parallelt med mer tradisjonell spionvirksomhet. En rekke rapporter om
den norske opinionen ble sendt tilbake til Stockholm, og de tjente ogsd som
grunnlag for utforming av nye brev og pamfletter. Materialet var szrlig rettet mot
grensebefolkningen, b3de mot bgnder og lokal elite — fortrinnsvis personer som
1 utgangspunktet var vennlig innstilt, og som kunne bringe budskapet videre.’*
Ofte ble materialet 0gs§1 sendt til prester og andre som ikke n¢dvendigvis var like
positive.’’

De fgrste skriftene som ble sendt inn sommeren 1812 var handskrevne brev-
pamﬂetter utarbeidet av Adlersparre og Baltzar von Platen. De ble forsgkt spredt
via post, kjgpmenn og andre reisende, med kurerer og agenter langs grensen til
Norge, inn til markeder eller spredt langs landeveien til dem som ville ta imot.*
Pamflettene var et forssk pfi 3 pﬁvirke den norske opinionen 1 svenskvennlig ret-
ning, denne gang 1 forkant av et planlagt angrep pa Sjaelland, med russisk hjelp,
som skulle tvinge Frederik VI til § oppgi Norge.

Skriftene var iscenesatt som brev fra en riksdagsmann til en "Norrsk Patriot”.
Den svenske Riksdagen var igjen samlet i Orebro, fra 13. april til 18. august
1812. Selve sjangeren — brev fra en riksdagsmann — var ikke ukjent i tiden, hver-
ken som trykk eller hindskrifter.”” Det ble utgitt en rekke skrifter med lignende
titler fra forrige riksdag, i Orebro i 1810. Med den nye konstitusjonen fra 1809,
og trykkefrihetsforordningen fra 1810, var allmenn trykkefrihet igjen innfort i
Sverige, selv om den ble innstrammet allerede 1 1812 for aviser og tidsskrifter
gjennom den skalte inndmgningsmakten.38

1812-skriftene bar titlene "Utdrag af et Bref frin en Riksdagsman i Orebro
till en Norrsk Patriot”, etterfulgt av "Andra Brefwet frin en Svensk Riksdagsman
till en Norrsk Patriot”.?® Skriftene finnes bide 1 svensk og dansk versjon, men kan
ha blitt oversatt til dansk i Kgbenhavn, etter at skriftene ble sendt fra Norge til
Frederik VI.*

De hindskrevne brevene er bevart i flere eksemplarer pd Riksarkivene i Norge
og i Danmark, og ved norske Statsarkiv.*' Begge skriftene finnes i lict ulike ver-
sjoner med hensyn til skrivem3te, og 1 forskjellige formater, skrevet pﬁ ulik type
papir og med ulik hndskrift.** Noen er sirlig skrevet pd tynt papir og er arkivert
sammen med den originale konvolutten, andre er utfert pﬁ tykke ark. Skriftene
ble 0gsd tryke, men kun to trykte cksemplarer er kjent bevart, og de fleste kildene
omtaler skriftene som hindskrifter, s§ trolig var dette bide det opprinnelige og
mest utbredte formatet.*

Adlersparre hadde i slutten av mai 1812 sendt en handlingsplan til Carl Johan

med beskrivelse av den norske virksomheten. Vecﬂagt var aktuelle sp;zsrsmfd som
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agentene skulle ta rede pi, og et fransk utkast til det fgrste propagandaskriftec.**
g pd, og propag

Agentene skulle foreta reiser inn i Norge, kommunisere med innbyggerne og samle
informasjon av militzr verdi og om opinionen og opinionsendringer. I tillegg ble
agentene utstyrt med proklamasjoner til utdeling for, som det het, 8 bearbeide den
offentlige opinionen,45

Agenter ble sendt inn i landet fra Svinesund 1 sgr til Trondheim i nord, prokla—
masjoner ble ogs& sendt per post til ulike deler av landet. I Adlersparres rapport
fra 12. juli kunne han berette at flere av agentene hadde kommet tilbake, og de
kunne, uavhengig av hverandre, melde om at stemningen overfor Sverige var bedre
enn man skulle tro.* Adlersparre hadde da ogsd sendt ut en ny brevproklamasjon,
med et innhold som "for hvarje Norrsk Patriot mste vara hégst tilfredsstil-
lande”, som det het i en rapport‘47 Det nye skriftet var til dels et svar pﬁ responsen
etter den forste proklamasjonen‘ Adlersparre pekte pﬁ den samtidige praksisen
med avskrifter av tekster, trykte eller hindskrevne, ved § hevde at skriftet var av
sd stor interesse blant nordmennene at det var tatt en rekke avskrifter, den hadde
"multiplisert seg selv overalt”.**

De to brevene var utformet som presentasjoner av vilk8rene for en norsk-
svensk union sett fra svensk perspektiv, ien form for dialog der det ble henvist til
at noen av temaene hadde brevskriverne snakket om en rekke ganger for: "hvad vi
under vira samtal hundrade gdnger sagt, att Sverige ock Norrige dro danade till
Broderlig férening". Det forste skriftet var formet som et svar pﬁ to sp(z)rsmﬁl fra
norsk side: "Hvilka tinkesitt dro ridande hos Sveriges Regering och Lagstiftande
min i afseende p:ci Norriges Inbyggare” og "pfi hvilka villkor en fé')rening emellan
bégge dessa Riken kunde géras”?

Som svar pﬁ det forste sp;arsmﬁlet understrekes det at ingen 1 Sverige onsker
krig mot Norge, men at man er rede til § gd til angrep hvis det blir n;zidvendig.
P3 det andre spgrsmélet, om vilk3rene for en forening, understrekes det at man
gnsker en likeverdig forening S3 presiseres vilk8rene for unionen, der det blant
annet heter at kongen skal bo skiftevis 1 Norge og Sverige, begge land skal ha
sine egne lover og beskatning, og begge land skal forsvare hverandre i fellesskap.”
Dette er punkter som kommer tilbake i lignende varianter i en rekke ulike brev og
pamfletter i den kommende tiden.

I det oppf¢lgende skrivet, "Andra Brefwet frin en Svensk Riksdagsman till
en Norrsk Patriot”, gﬁr brevskriveren enda lenger 1 § komme norske krav i mote.
Dette skriftet er tydeligere formulert som en fortrolig samtale mellom to ven-
ner, men denne gang med flere spgrsmal fra norsk side. Skriftet er formet som
et svarbrev p& nordmannens innvendinger pd det fgrste brevet. P& nordmannens

fgrste sp(z)rsmﬁl om "hwar skall Norrige finna sikerbet for de lften Swerige gifwer?” er
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Et av de mangfoldiggjorte hindskriftene som ble distribuert over grensen til Norge i
1812, "Andra Brefvet frin en Svensk Riksdagsman till en Norrsk Patriot”, funnet blant
innkomne brev til Stattholderembetet 1810—1814, RA/EA—2872, Riksarkivet, Oslo.
(Foto: Ruth Hemstad)
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forfatterens svar "I de underbandlingar och dfverenskommelser, som emellan Fullmiktige
frdn bégge dessa Riken foretages och afslutas och i Utlindska Magters garantie, om ettdera Riket
eller bigge det dstunda” (med understreket skrift i originalen).”® Om vilk&rene for
foreningen som ng ble stilt opp, heter det blant annet at "Nordrikets” hovedstad
skal anlegges ved "Nordrikets medelpunct” (trolig er det tenkt pd Géteborg), og
at de to rikene skal ha hver sine institusjoner — statsrdd, domstol, stender, lover
og beskatning, men at forsvaret skal vare et felles forsvar.”! Den nye foreningen
med Sverige stilles opp som et 1angt bedre alternativ enn Norges forening med
Danmark.

Det ble ingen invasjoner fra svensk side i 1812, men den svensk-russiske for-
stielsen ble markert gjennom mgtet 1 Abo mellom tsar Alexander og Carl Johan
hgsten 1812. Fra nyﬁret 1813 var Georg Adlersparre igjen 1 gang ved grensen. I
tillegg var det ng flere andre aktgrer som skulle innhente opplysninger om nord-
mennenes politiske holdninger, og som forspkte 3 pﬁvirke pﬁ ulike m3cer, gjennom
samtaler og utdeling av skrifter, bde hindskrevne og trykte. Parallelt fortsatte
Carl Johan sine diplomatiske mangvrer. Han fikk en traktat med Storbritannia p&
plass i mars 1813, og drev ogsd en utstrake internasjonal propagandavirksomhet
for § sikre stgtee for sin politikk.52

Som en del av kampanjen overfor Norge forfattet Georg Adlersparre nd en
ny brevpamﬂett for 8 overbevise nordmennene. I april 1813 ble den nye hind-
skrevne Pamﬂetten, i form av en formalisert samtale, distribuert 1 grensetrak—
tene. Den bar tittelen "Samtal emellan en Svensk och Norsk Patriot”.”* Skriftet
var omfattende til § vare hindskrevet, pﬁ rundt 20 sider — 1 alt 3920 ord. De
to foregdende skriftene hadde vart pd mellom fire og &tte sider — henholdsvis
332 og 1464 ord. Det nye skriftet gikk ogsﬁ adskillig Iengre enn de to f@rste
i sine lpfter. Ogsd dette skriftet var bygget opp som en imgtegdelse av norske
motargumenter mot foreningen, der argumentene fra norsk side ogs& fikk fyl-
dig plass. Den danske despotismen ble her stilt 1 kontrast til den kommende,
xrerike 1coreningen.54 Frihet for Norge, og at nordmennene selv kunne sette
vilk§rene for den nye foreningen, ble understreket. Sammen og under et felles
navn kunne landene "samansmiilta och utgdra ett frite, sjelfst’a'ndigt och o6f-
vervinnerligt folk, forsvarat af Naturens lige, Hafvets klippor, otillg’a’ngeliga
Berg och de férenade Nationernas mod [ .. } .” Skriftet ender med den skeptiske
nordmannens tilslutning til unionen og gnsket om et svensk angrep, ledsaget av
en forklarende proklamasjon for § f3 dette til. Tanken om en proklamasjon som
varsler og nermest baner vei i forkant av et svensk angrep, finner vi uttryke flere

ganger i Adlersparres skrifter og rapporter.”

112



Ruth Hemstad | ”Kampagnen med Blak istedet for Blod”: Handskrifter, trykk og. ..

Fiktive brev

Parallelt med Adlersparres virksomhet langs grensen var ogsd en tilsvarende etter-
retningsvirksomhet 1 gang pﬁ oppdrag fra felemarskalk Hans Henrik von Essen.
Der spilte major J.P. Lefrén, en sentral milicer ridgiver for Carl Johan, en viktig
rolle. T tillegg til § undersgke opinionsforholdene og de politiske holdningene,
forfattet Lefrén et propagandaskrift i form av et "imaginerat" brev til en venn, for
3 bibringe nordmennene mer informasjon.“‘ | stgrre grad enn Adlersparres skrifter
kom dette brevet til § inngd i en bredere transmedial offentlighet, som vi skal se.
I det hindskrevne brevet er det ingen forklarende tittel, det retter seg bare mot
"Min Egen Win!”. Det fiktive brevet, heller ingen ukjent genre i den h8ndskrevne
politiske litteraturen p& 1700-tallet, ble datert 29. april 1813, og ble aktivt distri-
buert inn i Norge.”” Om innholdet heter det i et brev fra Lefrén: "Hufvudinneh8l-
let dr kontant sanning.” Distribusjonsplanen ble ogsd kommentert — dette skulle
deles ut til noen som var positive og kunne snakke h@yt om innholdet: "Meningen
ir att hr generalen skulle 18ta det behiindigt komma till nﬁgons kunskap, som icke
ar tystliten [...]"7°

Brevet viste til en foregﬁende korrespondanse med gnsker om opplysninger om
politiske forhold. Innledningsvis ble den svenske kronprinsens mal fremhevet: "Nor-
dens frihet och sjelfst&indighet"‘ Middelet for § nf dette milet, var ”Norges och Sve-
riges férening till en stat”. Mot en bakgrunn av inngdtte traktater med stormaktene

Og svenske felttogsplaner mot Danmark, presenteres vilkﬁrene fOI‘ unionen:

S&dan ir i korthet taflan av Nordens niirvarande stilllning. Skandinaviska Rikets dterupprit-
tande, National Representations inforande i Norge, Norska Embetsmins intagande i Svenska Stats Radet;
fri ut och inrikes bandel; Norska Penningevirkets forbitirande, samt Spannemals inskaffande til Norge,

som diraf skall vara i stor brist [...].%"

Av norske motforestillinger som ble forsgkt imgtegdre i skriftet, var serlig fryk—
ten for den svenske adelen. Dette var en utbredt skepsis fra norsk side, i et land
med nesten ingen adel selv og med frykt for at den svenske adelen ville utnytte
sine privilegier og sikre seg rettigheter i Norge p§ bekostning av nordmennene. |
det hindskrevne skriftet kommenteres ogsd selve bruken av proklamasjoner pd en
interessant mite. Det hevdes her at ”Kronprinsen ir for delikar att vilja insinda
proklamationer till Norge”. Proklamasjonene vil komme senere, het det videre, da
alle forberedelser er gjort for § "gé’)ra dess utférande sikert”.

De mange proklamasjonene, mange av dem i form av h&ndskrevne brev, som

vitterlig strgmmet 1nn 1 Norge 1 1812 og 1813, var riktignok ikke signert Carl
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Johan. De var anonymt utgitte skrifter, men med et politisk opinionsdannende
mal forankret i den svenske statsledelsen. Den fgrste offisielle proklamasjonen
til nordmennene fra svensk kongelig hold kom i februar 1814 — da man nett-
opp trodde at alle forberedelser var gjort for & "géra dess utférande sikert”.*
Som vi har sett, var hindskrifter i form av brevpamﬁetter et prioritert format 1
den svenske agitasjonsvirksomheten i 1812 og 1813. De hindskrevne brevene ble
mangfoldiggjort gjennom avskrifter og spredt pd ulike vis over grensen til Norge.
Som hindskrevne brev kunne skriftene lettere sirkulere under den dansk-norske
statsmaktens kontrollerende radar, samtidig som de som distribuerte skriftene var
uavhengige av tilgjengelig trykketeknologi pﬁ stedet. For agentnettverket kunne
det hindskrevne formatet vare hensiktsmessig og praktisk‘ At disse skriftene sir-
kulerte som hindskrifter passet ogsd til brevgenren som en kjent og vanlig kom-
munikasjonsform. De fleste hindskriftene var da ogsd formet som brev. I beste
fall kunne brevformen inngi tillit og skape fortrolighet — det m& i alle fall ha vart
hensikten. Brevpamflettene fremstod ikke ngdvendigvis som offisiell propaganda
fra svensk side og den hindskrevne formen var velegnet til § understreke en privat
eller semi—offentlig karakcer. Dette ble ogsd understreket 1 brevenes tiltaleform,
der etablerte vennskapelige vendinger ble tatt i bruk: "Min Egen Win!”, "min viin
ock Bror!”, "min Win och Landsman!”.

Brevene foregis § vaere mellom private, ofte i form av en drgfting av aktuelle
politiske sp¢rsm§1, ikke minst behovet og vilkirene for en norsk-svensk union.
De mangfoldiggjorte hindskriftene ble imidlertid i stor grad betraktet som det
de var, svensk agitasjon, som vi har sett.®” T flere tilfeller havnet skriftene hos
alt annet enn vennlig innstilte personer, som sendte dem videre til Frederik VI 1
Kgbenhavn eller til stattholderen 1 Christiania, Frederik av Hessen eller fra mai
1813 Christian Frederik. | Iengden kunne ikke disse brevpamﬂettene bli stiende
uimotsagte. Fra viren 1813 utkom derfor en rekke svarskrifter fra dansk-norsk
side. Dette var trykte skrifter. Via gjengivelser, oversettelser og kommentarer inn-
gikk de svenske h&ndskriftene i et felles kommunikasjonssystem med de trykte

skriftene, og m3 derfor ses i sammenheng med disse.

Svarskriftene

Det svenske agitatoriske storml¢pet med h8ndskrifter og trykk mot Danmark
viren 1813 micte Frederik VI reagere pﬁ. Frykten for spredning av ugnskede opp-
fatninger var uavhengig av formatet — trykk eller hindskrift — meningene ble

fremmet gjennom. Gjennom det godt utbygde danske etterretningsapparatet ble

114



Ruth Hemstad | ”Kampagnen med Blak istedet for Blod”: Handskrifter, trykk og. ..

kongen holdt lgpende oppdatert om svenske planer, aksjoner og skrifter.*> Det ble
meldt om svenske skrifter og agenter, og om rykter om et svensk parti i Norge,
men ogsd om gkende grad av hungersngd. Dette krevde tiltak fra dansk side. Det
skjedde blant annet gjennom mundige kunngjgringer i kirkene og gjennom de
forste svarskriftene fra slutten av april 1813.9

Med den pressede situasjonen i Norge var det viktig at nordmennene ble ori-
entert om kongens innsats, for fred og for § 13 forsyninger til landert, og med
advarsler mot de svenske planene. Dette mitte imidlertid 1 forste omgang skje
muntlig: "Dette maa Almuen vide; dette maa udstrgs ved Samtaler mellem dem
og 1 sin Tid ved trykte Skrifter og Blade; dette sidste sker ikke, fgrend naar alle
Strikker briste mellem Nabolandet og os”, het det 1 et brev fra kongen til vise-
stattholderen 1 mars 1813.°* Fra dansk side holdt man lenge igjen med 3§ bruke
denne type virkemidler — trykte publikasjoner ment for offentligheten — dette var
siste skritt. Den uavklarte utenrikspolitiske situasjonen var en medvirkende §rsak,
men det var heller ikke vanlig at kongen henvendte seg til sine undersitter for 3
forsvare og redegjore for sin politikk.®

De skarpe reaksjonene som kom fra dansk-norsk side i 1813 pekte tilbake pd
tidligere svenske forsgk p?l B pz‘ivirke nabolandet, som det som vist hadde vert flere
av siden 1800. I den norske kaptein Gregers Fougner Lundhs indignerte brev til
Frederik VI i mai 1813 heter det:

Sverrig har, forfort af en gammel og fornsermelig Fordom om den norske Nations Tilbsi-
clighed til en Forening med den svenske, vovet at gjgre Fordring paa Norges Afstaaelse.
Efter gammel svensk Skik have de ved denne Leilighed paa nye oversvsmmet Norge med oprir-

ske Proclamationer og Opfordringer | ...].°°

Svarskriftene som kom kunne rette seg bdde mot trykk og h&ndskrifter, begge
formater pdkalte svar p& tiltale. I et tidlig svarskrift ble det eksplisitt vist til bide
h&ndskrifter og trykk: Tanker i Anledning af Norges naervarande Stilling og med hensyn
til de utspredte, deels tryckte, deels skrevne Breve, fra en Svensk til en Nordmand.®” Skriftet
fra viren 1813 var utformet av Georg Frederik von Krogh i Trondheim, men ble
utgitt anonymt, som et bilag til Christiania Intelligenssedler, og sirkulerte ogsd som
eget trykk. I skriftet slo Krogh ned p3 de "skandige Breve” som sgker § "blende
og lokke”. Brevet det var snakk om var den hindskrevne brevpamfletten "Afskrift
af ett bref ifr&n en Svensk till en Norrman”, en slags instruksjon fra Carl Johan
til Nils Koch, som ble sendt som agent inn i Norge viren 1813.°° Her ble det
lokket med en "federatif Allians” mellom rikene, og at Norge selv kunne velge

sin nasjonalrepresentasjon. Det ble 0gs§ fremholdt at "Dannemark anser Norge

115



Sjuttonbundratal | 2017

saasom en Kolonie og dess egenmagtige og udragelige despotisme hviler tungt
paa dette ulyckelige Land.” Dette lille hindskriftet pﬁ i underkant av 500 ord,
som Krogh sendte til Kgbenhavn, fant det eneveldige styret grunn til & rykke ut
mot. Slottsprest Claus Pavels omtalte svarskriftet i sin dagbok, navnga forfatte-
ren og fastslo at denne trykte publikasjonen rettet mot et hindskrift mitte vare
klarert med stattholderen, "da det ellers ikke gaar an paa Prent at beraabe sig paa
og offentligen gjendrive hemmeligen uddelte Manuscripter”.*” Krogh hadde da
ogsd et samtykke til skriftet fra visestattholderen Frederik av Hessen, og lot det
trykke og "indirekte udsprede i Landet”, som et av de f@rste offisigse reaksjonene
fra dansk-norsk side pa den svenske agitasjonen.”

I et av de mest omfangsrike svarene fra dansk side, en heftevis utgivelse i flere
deler, het det utvetydig sommeren 1813, slik det allerede er nevnt, at svenskene
ville "aabne Kampagnen med Blzk istedet for Blod”, men at denne kampanjen ikke
ville bli stdende uimotsagt.”" Skrifter og artikler ble etter hvert publisert bide i
Kgbenhavn og i Christiania, som selvstendige pamﬂetter og trykt som artikler 1
avisene, der de svenske skriftene — uavhengig av format — ble gjengitt og imgtegdct.
Selve virksomheten med § utsende skrifter for & pdvirke nordmennene ble sterkt
kritisert og forsgkene pﬁ § sette nordmennene Opp mot sin rettmessige konge,
som det het, ble gang pd gang stemplet som nedrig og vanarende. En avgjgrende
del av den danske motoffensiven var § sende tronf¢1geren, Christian Frederik, til
Norge i mai 1813. Han tok umiddelbart i bruk ulike kommunikasjonskanaler for
§ mobilisere det norske folk mot den svenske politikken, via proklamasjoner, taler,
reiser og en aktiv bruk av avisene.” Det ble avgjgsrende viren 1814, da Carl Johan
tvang Frederik VI til § avstd Norge til den svenske kongen ved freden i Kiel 14.
januar, og opinionskrigen om Norge gikk inn i en ny fase.

Lefréns ﬁngerte h8ndskrevne brev fra viren 1813 fikk stor spredning, ogsd p5
miter som neppe var tilsiktet fra svensk side. Det ble sendt fra Norge til Kgben-
havn, og I1. juni ble det publisert og kommentert i Danske Statstidende, som hadde
monopol pﬁ utenril<snyheter.7i Den offisigse artikkelen hadde en megetsigende
tittel, som understreket dets tilsynelatende private, ikke-offisielle karakter: "En
Dansk Privatmands Meddelelse af et i Norrig indsendt Svenskt Brev”. Brevet ble
her gjengitt i oversatt versjon og utstyrt med ikke mindre enn 55 sarkastiske fot-
noter som tjente som advarsler og instruksjoner for leserne.” Avisartikkelen ble i
neste omgang utgitt som sartrykk i Norge.”

Til pdstanden om at den danske kongen ville vekke nasjonalhat mellom nord-
menn og svensker, sporres det retorisk i det danske tilsvaret, som ogsd Iiner av

’ 76

nidskriftets ironi: "Naar sov det, siden det nu vakkes?”.7® Om et av underpunktene,
) P

"Et scandinavisk Riges Gjenoprettelse”, heter det syrlig 1 kommentaren: "Navnet

116



Ruth Hemstad | ”Kampagnen med Blak istedet for Blod”: Handskrifter, trykk og. ..

Normand skal altsaa ophgre, Navnet Scandinavere skal indtrade i dets Sted [...]".77
Bruken av brevpamfletter blir koblet til utsagnet om at Carl Johan ikke sendte ut
proklamasjoner: "Indkladte i Brevform og komme som tilfaldigviis fra Private til
Private lade de sig dog forene med selve den fineste Delicatesse”.”

Lefréns brev ble ogs§ kommentert i Hans Heinrich Behrmanns politisk-his-
toriske skrift, som ogsf ble utgitt pd tysk.79 Her retter han seg mot flere svenske
utgivelser viren 1813. Andre nasjoners meninger om en nasjons handlem3te kan
ikke vare likegyldig, fremholder Behrmann som begrunnelse for n¢dvendigheten
av § svare. Om Lefréns brev heter det at den svenske regjeringen, for § oppnﬁ sine

mail uten blodsutgytelse, sender

Breve til Norge, til Naboekongens Undersaattere, hvori man forsgger at forfgre disse til
Trolgshed ved at forestille dem Fordelene af deres Forbindelse med Sverrig, hvori man
tilskriver deres retmassige Regent rankefulde Hensigter, lokker dem ved Lgfter, som

man aldrig kan holde, og fraraader dem al Modstand, da den ikke vilde nytte til noget
[...].%°

Konklusjonen er klar: "Et usselt Bav af Usandheder, Bagvaskelser, Renker, Truds-
ler og Lofter, skrevet i en Ammestue-Stiil, rgber allerede Brevskriverens slette Sag
og onde Samvittighed”."!

Lefréns hindskrevne brevpamflett fant ogsd sin vei til Storbritannia, hvor den
ble omtalt og kommentert i det pro-norske skriftet forfattet av danske Andreas
Andersen Feldborg, Cursory Remarks on the meditated Attack on Norway; comprising Stric-
tures on Madame de Stiel Holstein’s “Appeal to the Nations of Europe”. Skriftet var et svar p&
et av de mest utbredte propagandaskriftene fra svensk side, utfgre pd oppdrag for
Carl Johan av den tyske forfatteren August Wilhelm Schlegel, i et slags samarbeid
med den kjente franske forfatteren Madame de Staél.**
og pleide tett kontakt med Carl Johan fra hgsten 1812 til vren 1813. Feldborg

De var begge i Stockholm

omtalte det mangfoldiggjorte h8ndsskriftet, som kan identifiseres via de oversatte
passasjer, som et "inflammatory paper, which has been very actively circulated in
Norway by Sweden”.*’

Det definitive danske svaret pﬁ den svenske kampanjen, som ble drevet pfi flere
arenaer, var den dansk-norske krigserkleringen mot Sverige 3. september 1813,
som Sverige gjengjeldte I5. september.®* T den danske deklarasjonen ble krigen
med penn og med sverd igjen koblet sammen, og de svenske skriftene — igjen
uavhengig av format — ble fremfgrt som et av argumentene for krigserkleringen.
Etter traktatene med Russland og Storbritannia 1 1812 og 1813 hadde Sverige
satt 1 gang ﬁpenbart ﬁenddige tiltak, heter det her, gjennom "listige og troelgse
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Bekjendtgj;zjrelser, som utbredtes 1 Norge, blev der gjort Forsg&g paa at friste dets
Indvaanere til Frafald fra elskede Fadrenekonge”.

Handskrifter og offentlighet — oppsummering

I tillegg til h&ndskrevne fingerte brev, eller "utdrag” av brev, eller "samtaler”, pro-
dusert, som vi har sett, som dokumenter ment for spredning, kunne hindskrevne
rapporter, diplomatiske dokumenter og brev av ulikt slag som ikke i utgangspunk—
tet var ment for offentlig spredning, bli grunnlag for mangfoldiggjming, Det
kunne skje enten via avskrifter eller 1 form av trykte utgivelser, eller i begge forma-
ter.Y” Avskrifter av trykee publikasjoner sirkulerte ved siden av mangfoldiggjorte
hindskrifter, slik at formatene levde side om side. Dette er det mange eksempler
pfi viren 1814, da avskrifter av brev, bide fra diplomatisk hold og fra Carl Johan
selv, og avskrifter av proklamasjoner ble distribuert 1 stort omfang i Norge fra
svensk side, parallelt med at disse dokumentene sirkulerte som trykk.‘% Her var et
av argumentene en si rask spredning som mulig.*”

Flere av de hindskrevne brevene fra 1813 ble, som vi har sett, gjengitt 1 aviser
og i andre utgivelser, og fikk dermed et videre liv i trykt format, utsendt av mot-
parten, men utstyrt med fyldige leseradvarsler. Enkelte av de mangfoldiggjorte
h8ndskriftene, som Lefréns brevpamﬂett, kan pd denne miten ﬂblges pa tvers av
landegrenser, sprﬁk, genre og medier, via aviser til gjenutgivelser og kommenterte
versjoner i nye trykte utgivelser. HSindskriftene kommenteres ogsd 1 brev, rappor-
tet, dagbgﬁker og erindringer.SS Det hindskrevne formatet kunne pﬁ denne miten
— 1 hvert fall for en kort periode — inngﬁ 1 et stgrre kommunikasjonssystem der
h&ndskrift og trykk var parallelle medier og deler av den samme offentligheten.

Der de svenske mangfoldiggjorte hindskriftene var mer eller mindre offisigse,
er det faerre eksempler p& denne type hindskrifter fra dansk-norsk og norsk side,
selv om de finnes. En rekke trykk som im(z)tegikk de svenske skriftene ble imid-
lertid utgitt som en form for offisigse skrifter, som regel anonymt. Med eget
lands infrastrukeur til disposisjon kunne de etablerte skriftlige kommunikasjons-
kanalene tas i bruk pd en annen mite, med trykte kunngjgringer, bruk av avisene
og andre typer utgivelser. Mer offentlige skrifter fra dansk-norske og fra 1814
norske myndigheter inngikk etter hvert i pennekrigen, og flere kommunikasjons-
kanaler og arenaer ble tatt i bruk. Blant disse var kirken i en s@regen posisjon.
Prestene og kirken var statens forlengede arm ut til befolkningen og kirkerommet
var en sentral offentlig arena pa denne tiden.” Den kirkelige offentligheten ble
effektivt utnyteet, ikke minst 1 Norge, bidei 1813 og ikke minst i 1814, gjennom
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bededager og takkegudstjenester, opplesning av proklamasjoner og kunngjminger,
samt under valget til den nye norske nasjonalforsamlingen viren 1814. Munt-
lig og skriftlig kommunikasjon var sammenflettet, bide gjennom opplesninger
av trykk, og publisering av taler og prekener. Politiske taler fra norske prekestoler
ble i flere tilfeller viren 1814 utgitt som pamﬁetter som en del av den nasjonale
mobiliseringen.”

Det var heller ikke uvanlig at hindskrevne brev, pamﬂetter og dike, samt dag—
bokshefter, kunne bli delt og droftet 1 lukkede sosiale sirkler. I Danmark og Norge
fungerte dette som en semi-offentlighet pd siden av de politiske starer og pd siden
av det som var politisk tillate i det strenge trykkefrihetsregimet. Dette var semi-
offentlige rom, som, ved siden av litterere salonger, var arenaer der ogsﬁ kvin-
ner kunne delta. P& Ullensaker nord for Christiania sirkulerte sorenskriverfruen
Christiane Korens dagsbokshefter til en utvalgt, men betydningsfull krets.”" Her
kunne hun fortelle foraktfullt om utdelte svenske pamﬂetter, og gjengi kritiske
norske dikt fra Kgbenhavn viren 1814.°2 Disse diktene sirkulerte som avskrifter
bide i Danmark og Norge og ble fremfgrt i private sammenhenger.”” Dette var
ogsd en tid — under pﬁgﬁende krig — med postspionasje og brevsensur i Danmark,
der brev ble &pnet og brevskrivere kunne bli straffet for private ytringer.”*

En annen relatert kategori er h8ndskrevne nidskrifter hengt opp 1 byrommet,
pfi kirked@rer eller hushj;arner, av en opposisjon som ellers ikke kom til orde, med
en kritikk som ellers ikke kunne fremfores i det off-entlige rom. Dette skjedde 1
Kgbenhavn viren 1814.” Hgsten 1814, med svenske kommissarer i Christiania,
ble det Iagt et lokk over mulighetene til § fremfore kritiske ytringer, selv om tryk—
kefrihet var blitt hjemlet i den nye norske Grunnloven. I stedet ble det hengt opp
nidskrifter, med kritikk mot navngitte personer med anklager om forraederi under
den korte svensk-norske krigen, eller mot personer som ble oppfattet som for
svenskvennlige.”

Handskrevne brev og dagbgker, tilsynelatende private formater, kunne i noen
sammenhenger vare beregnet pd en viss offentlighet. Brev kunne vare utformet
med sikte pd opplesning, de kunne vere kanaler for informasjon og pﬁvirkning
utover mottaker og sender. De ble ikke bare lest av enkeltpersoner, men kunne
bli opplest i mer eller mindre offentlige og i ulike private sammenhenger. Selv
om dette som regel var snakk om tilsynelatende unnselige skrifter, kunne de bli
spredt via ulike kommunikasjonskanaler og inngﬁ 1 ulike offentligheter. Skriftene,
uavhengig av format, kunne n3 potensielt langt ut, og favnet ikke ncsdvendigvis
bare de lesekyndige.

Opinionskrigen om Norge fram til 1814, denne kampanjen med blekk i det

skandinaviske offentlige rom, viser at mangfoldiggjorte h8ndskrifter var en viktig
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del av den politiske litteraturen 1 perioden, parallelt —ogi dialog — med trykte
utgivelser. De var en del av tidens medieformater og m& ses i ssmmenheng med
boken, avisene og tidsskriftene. I stor grad er de ulike mediene blitt behandlet — og
arkivert og katalogisert — hver for seg, innenfor nasjonale rammer som 1 begrenset
grad tar hgyde for den samtidige transnasjonale og transmediale konteksten.
Dagens transnasjonale og 1 stgrre grad semi—offentlige nye medievirkelighet,
der trykte medier igjen ikke Ienger er dominerende, og en fomyet akademisk in-
teresse for materialitet og mikrohistorie, kan bidra til § bringe nye biter av den
fortidige medickulturen fram i lyset.”” Den tidlige skandinaviske politiske offent-
ligheten knyttet til konflikten om Norge utfoldet seg gjennom ulike typer forma-
ter. Den relativt begrensede svensk-norske offentligheten fortsatte i mangt § vare
konfliktdrevet utover pa 1800-tallet. Interessen for Norge i svensk politikk og
offentlighet var imidlertid trolig pﬁ hQﬁyden i Srene 1812—14. Det samme kan nok
sies om bruken av mangfoldiggjorte hdndskrifter side om side med trykk — det

gamle medieformatet var p& vei ut.

Noter

I. Temaet er bl.a. behandlet av Jérgen Weibull, Carl Joban och Norge 1810—1814: Unionspla-
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Summary:
" The Campaign with Ink instead ofBlood”. Manuscripts. Print and the War
of Opinion in the Scandinavian Public Sphere, 1801—1814”

Handwritten pamphlets circulated to a high extend as part of the war of opin-
ion which went on in the Norwegian-Swedish borderland around 1814. This
‘campaign with ink instead of blood’, as Danish writers soon characterized this
detested activity, was a vital part of the Swedish policy of conquering Norway
from Denmark through the means of propaganda. This ‘secret war of opinion’, as
it was described in 1803, culminated around 1814, when Sweden accomplished
its long-term goal of forming a union with Norway. In this article I am concerned
with the role and scope of handwritten letters, actively distributed as pamphlets
as part of the Swedish monitoring activities in the borderland, especially in the

period 1812 to 1813. These manuscripts were integrated parts of the manifold
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of publications circulating within a common, although conflict oriented Scandi-
navian public sphere in the making at this time. The duplication and distribution
of handwritten pamphlets, and the interaction with printed material, as Dan-
ish counter pamphlets quoting and discussing these manuscripts, illustrates that
manuscripts remained important at the beginning of the nineteenth century. They
coexisted and interacted with printed material of different kinds, and have to be
taken into consideration when studying the public sphere and the print culture
in this period.

Keywords: Pamfletter, mangfoldiggjorte hindskrifter, propaganda, offentlighet,
1812-3rs politikk, Norge, Sverige, skandinavisk politikk, Carl Johan
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