Blonda sjilar: Johan Runius,

maskulinitet, nation och genre Anna Cullhed

i litteraturhistorien

I den essi som inleder samlingen Stridsmén och sdngare frin 1910, beskriver den

unge litteraturhistorikern Fredrik Bosk diktaren Johan Runius med féljande ord:

Det finns ett sirskilt slags miinskor, som form3 o8 ofdrdirvade och oskuldsfulla genom
all livets smuts: p& deras blonda sjilar stannar aldrig en flick. Johan Runius dr den kanske
renaste typen for dessa naturer, som man girna forestiller sig vanligare under svensk

himmel dn annorstides.’

Det finns §eskilligt act kommentera i passagen — ndgot som jag ocks§ §terkommer
till — men inledningsvis vill jag se Bsodks formuleringar som ett forsok ate ge en
bortglémd férfattare frin det tidiga 1700-talet upprittelse. Citatet skickar ocks3
en tydlig signal om varfér denne Runius enligt B38k fortjinar sin plats i historie-
skrivningen: han ir en representant f6r ett nationellt ideal, de "blonda sjiilar” som
genom sitt virldsférake forblir manligt rakryggade. Detta ideal sigs firga hans
poesi — tillfillesdikeer, andliga dikter och véirldsliga dikter — som skrevs under en
period som 1 litteraturhistorien anses ha gett magrare skérdar in den gustavianska
tidens kulturella verflod. Huvudfrﬁgan for denna artikel dr hur bilden av 1700-
talet har framkallats inom ramen fér en speciﬁk diskurs, den svenska litteraturhis-
torieskrivningen frin 1800-talets pionjirinsatser till de handb&cker som anvinds
1 dagens litteraturvetenskapliga universitetsutbildningar. Dirmed anknyter jag till
det évergripande tema, 1700-talet df och nu, som behandlades under den andra
nordiska 1700-talskonferensen 1 Uppsala hésten 2017. Som exempel har jag valt
Johan Runius, en tidig 1700-talsforfattare 1 marginalen, och jag vill 1 férlﬁng—
ningen dven diskutera Runius framtid i litteraturhistorieskrivningen.
Inledningsvis kommer jag att presentera Runius som han framstir i aktuella lic-
teraturhistorier for att direfter Sterviinda till 1800-talets litteraturhistoria med re-
presentanter som Lorenzo Hammarskold, Peter Wieselgren, PD.A. Atterbom, Gus-

taf Ljunggren och Henrik Schiick.” Att den tidiga svenska litteraturhistorien stir

34 DOLI: http://dx.doi.org/10.7557/4.4482



Anna Cullbed | Blonda sjlar: Joban Runius, maskulinitet, nation och genre i litteraturbistorien

1 nationens tjanst dr vilkint, men jag kommer att resonera kring frﬁgan om vilken
roll nationen spelar, direke eller indirekt, dven i senare framstﬁllningan Flera forskare
har noterat en kvardrdjande nationalistisk tendens i moderna framstillningar, trots
att de pd ytan fjirmat sig frin 1800-talets utgdngspunkter. Annika Olsson, littera-
turvetare och genusvetare, har nyligen anvint det i grunden sociologiska begreppet
"metodologisk nationalism” i sina kritiska granskningar av litteraturhistorieskriv-
ningen.” Hon visar hur nationen uppfattats som si sjéﬂvklar att den bide ignoreras,
naturaliseras och territorialiseras som en ordnande kategori inom olika discipliner.*
Dessa historiska Vetenskapsgrenar utvecklas under nationens irhundrade, 1800-ta-
let, vilket bidragit till det nationella perspektivets nirvaro.

Jag vill ocks& visa hur nationen som ordnande princip ir titt sammankopplad
med speciﬁka férestﬁllningar om manlighet, och samtidigt framst8r diktarens mas-
kulinitet stundtals som problematisk. Diktaren ses 1 1800-talets historieskrivning
ibland som en representant for ett helt folk, ett sprﬁkrér for den ideale mannen,
ibland som en undantagsvarelse som inte nir upp till tidens maskulinitetsideal.
I denna undersékning kombineras studier om svensk litteraturhistorieskrivning
och maskulinitetsforskning.®

En tredje friga som stills i denna artikel rér de genrer som premieras i litte-
raturhistorieskrivningen under olika tidsperioder. Tillfillesdiktningen foraktades
under 1800-talet som en féljd av den romantiska estetikens krav pd originalitet
och 1 stillet premierades lyriken som en subjektiv genre. Det dr forst frin 1900-
talets senare hilft som forskningen har 5teruppr’a’ttat tillf’éllesdiktningen som den
kvantitativt dominerande diktningen 1 Sverige‘6 Repertoardiktningen, allts§ den
diktning som utgdr frin en stindigt nirvarande tillging till "en uppsittning gen-
rer, stoffer, forebilder och allminna regler" forutsitter ett retoriskt och represen-
tativt perspektiv pﬁ poesin.7 Romantikens ideal om verkdiktning — poeten dr en
subjektiv rést som drivs av ett individuellt uttrycksbehov som priiglar varje rad
— tenderar att skymma att 1600-talets och 1700-talets diktning skrivs utifrin
andra férutsiittningar, som behovet av meritering for statliga tjanster, som ett sitt
att forstirka sociala nitverk , och mot betalning.® Jag kommer i denna artikel att
argumentera for act virdeskalan for olika litterira genrer ar sammanlinkad med
litteraturhistorieskrivningen, med uppfattningen om nationen och med férestill-
ningar om diktarens maskulinitet.

Johan Runius, en t’a'mligen perifer och numera sillan list diktare, fungerar som
en utgﬁngpunkt for mer principiella resonemang kring de tre problemkomplex
som skisserats ovan. Runius befinner sig 1 tridan fore den gustavianska guld—
§ldern, st':indigt omhuldad i Iitteraturhistorieskrivningen sedan tidigt 1800-tal,

med Carl Michael Bellman som sinnebilden fér ett nationellt originalgeni. Sigbrit
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Swahn har redan i sin avhandling Ryktets fosrvandlingar fr@n 1974 grundligt redo-
gjort for 1700-talets bedémning av Runius till och med det tidiga 1800-talet.?
I Swahns undersdkning framkommer att Runius rykte stdr sig forhdllandevis vil
under 1700-talet, trots att antalet kritiska roster dkar under seklet, medan den
romantiska litteraturhistorieskrivningen under det tidiga 1800-talet ir nedgs-
rande. Den enda stdrre undersékningen av Runius ir fortfarande Magnus von
Platens doktorsavhandling Joban Runius: En biografi frin 1954, dir B55ks essi om-

> yvon Platen behandlar "Levnaden”, ”Personligheten” och

nimns med gillande."
"Verket” 1 sin omfattande studie, som vixlar mellan noggranna retoriska analyser
av enskilda verk och férsék att utifrin dikterna resonera kring personlighetsdrag,
som faderslingtan. Jag kommer frimst att bygga vidare pa Swahns resultat 1 och
med att undersékningens fokus ir Runius litteraturhistoriska konjunkturer, men
dessa striicks lingre fram i tiden. I likhet med Swahn hivdar jag att beskrivningen
av Runius kan sittas in i ett sammanhang dir nationell sj‘;ilvférstﬁelse ir en central
del av litteraturhistorieskrivningen.' Som Swahn p&pekar, med exempel frin sgvil
den tyske Herder som den franske Sainte-Beuve, blir denna uppfattning domine-
rande i Europa under 1800-talet: "Sprdket i poesin var nationalandens stimma.”"*
Men jag vill dven tangera frigor om manlighet och genreideal som visentliga delar
i en kritisk granskning av litteraturhistorieskrivningen som nationellt projekt. Ett
studium av Runius kan bidra till en historiografisk diskussion som aktualiseras
av flera nya litteraturhistoriska projekt med relevans bide for forskningen och
undervisningen vid universitet och hégskolor, och till diskussionen om hur vi i ett

nytt sekel ska hantera ildre svensk diktning och en férskjutning av kanon.

Ve var Runius?

Det finns en risk att dven en kort sammanfattning av Runius liv och verk skapar
en bild som fungerar som facit for det jéimf(’jrelsematerial som kommer att pre-
senteras lingre fram i artikeln. Jag ska ind3 gora ett forsok med utgdngspunke i
Nationalencyklopedins artikel, och samtidigt uppmirksamma ett par tendenser som
kan foljas bak8t i tiden.

Den anonyme skribenten presenterar Johan Runius (1679-1713) pﬁ féljande

satt:

R., som var fattig pristson frin Vé’stergétland, tvingades avbryta sina studier i Uppsala
och ta tjinst som informator, vilket innefattade uppgiften att uppvakta familjen och dess

viinkrets med tillfillespoesi. Han visade sig snart vara en virtuos rimkonstniir; hans brsl-
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lopsdikter dr vid sidan av Lucidors tidens bista. Hans talrika andliga visor ir fyllda av
ljus fértrdstan, hans virldsliga poesi uttrycker férakt for dra och rang. Under sina sista
levnadsr blev han kiind som poet, och den postumt utgivna dikesamlingen Dudaim (1-2,
1714—15) befiste hans stillning i medvetandet under hela 1700-talet. Diktare som
Dalin och Bellman imiterade honom."

Lisaren moter hir nigra av de kiinnetecken vi kommer att félja. Poetens villkor
beskrivs i form av den fattige diktaren som rimmar i tjinsten. De genrer Runius
behirskade, som bréllopsdikt, Viirldslig poesi och andliga ViSOf, lyfts fram, liksom
Runius s’a'rclrag — den tekniska skickligheten och st’a'mningsl.‘igen som "Ijus for-
trostan”, “forakt for dra och rang". Aven i denna begrh’nsade lexikonartikel syns
likheter med B&dks vﬁrdering av Runius som en virldsféraktare, till detta kommer
jiimférelsen med en av 1600-talets stora stjarnor, Lars Johansson, kallad Lucidor,
virtuos tillfillesdiktare som blandade de muntraste dryckesvisor och brsllopsdik-
ter med andliga dikter om syndarens dnger och skrick infor déden.'* Slutligen
diskuteras Runius eftermile — hans korta berémmelse under livstiden, och hans
inflytande pd just de forfattare som ansetts viktigare i svensk litteraturhistorie-
skrivning — Olof von Dalin, som férnyar svenskan som litteratursprk under de-
cennierna efter Runius déd, och Bellman, estraddr och visdiktare, som uppfattats
som nationalskald, den gustavianska erans eget naturgent.”’

Om vi g8r till de litteraturhistoriska Sversiktsverk som anviinds vid grund-
utbildningen 1 litteraturvetenskap vid hégskolor och universitet blir bilden lite
mer nyanserad. Runius tilldelas ett utrymme p& knappt en sida (halvannan spalt)
i Bernt Olsson och Ingemar Algulins Litteraturens historia i Sverige, en handbok frin
1987 som 2009 gavs ut i en femte omarbetad upplaga. Som jé’mférelse kan nim-
nas att Lucidor behandlas p& tre spalter och att Bellman tilldelas ungefir nio
spalter och dessutom bilduppslag. Av Bernt Olssons framstillning fir man veta
att Runius, pristson frin Larv i Vistergétland och déd i Stockholm redan 1713,
var "en fodd diktare”, "en verdingare i att finna rim och sitta ihop en vers™.'®
Runius var sjuk i tuberkulos, han beskrivs ocks8 som alkoholiserad — och till dessa
omstindigheter ligger Olsson till att han var ogift. Denne sjuke diktares produk-
tion utgdrs ofta av bréllopsdikter och gravdikter, men ocks3 visor med melodi-
angivelser. Olsson kommenterar ocksd Runius optimistiska livsh&llning. Publiken
var ofta borgerlig, iven om Runius under flera & arbetade som informator &t en
adlig familj, och 1 diktform "tar han st’a’llning mot hovkulturen”. Den poetiska
stilen beskrivs som enkel och konkret, den ir musikalisk och innefattar folkliga
uttryck och stir lfingt frin barockens "lﬁngsékta metaforer och djupsinnigheter",

som det stir 1 handboken.!”
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Och Runius lever sitt undanskymcla liv som en randférfattare, mellan 1600-
talets storheter som Georg Stiernhielm, kallad "den svenska skaldekonstens fa-
der”, och Lucidor § ena sidan, och & andra sidan Bellman. Runius ir "Bellmans
foregdngare”, som rubriken lyder i sjubandsverket Den Svenska Litteraturen frn
1987—1990, med en reviderad utgﬁva senast 1999."8 Hir ﬂyttas Runitus ut ur
den Iépande framstiillningen och fir 1 scillet en separat boksida, graﬁskt mar-
kerad for att skiljas ut fr@n den &vriga texten. I inneh8llsférteckningen kallas
dessa utvikningar for "Notiser” och behandlar ibland enskilda forfattare, som
Runius eller Sophia Elisabet Brenner, ibland andra hindelser eller féreteelser.'
Att Runius férvandlas till en notis bidrar till att han fjﬁrmas frin sina samtida,
och rubrikens koppling till Bellman gér att Runius framfor alle f3r funktionen
som vigrdjare. Dirtill gérs en jimforelse mellan de tv3 diktarnas estetiska halt:
”goda diktare undantriings alltid av genier". Den dikt som citeras, Over Virldens
Féfinglighet, ir vald for acc visa likheten med Bellman, och den Olstrém som
figurerar i dikten beskrivs som "en anfader till den odddliga urmakaren Fred-
man”.*°
I §eskilliga framstillningar fr@n 1800-talet och framit citeras ocks§ Bellman

sjilv, ur Fredmans epistel N:o 2.4:

Jag skull” supa om ni tror,

Liksom Runius, Lucidor.?!

Att det ir Fredman som rtalar i episteln hanteras t’a'mligen l';ittsinnigt. Poingen
blir att Runius inlemmas 1 raden av supande svenska diktare och Bellmans egen
hinvisning har blivit en sjilvklar utgdngspunke i litteraturhistorieskrivningen.**
Bilden av Runius fér vir tids studenter framstir som ganska begrﬁnsad och hart
beskuren. Medan Olsson ger fler exempel pfi olika typer av dikter och diskute-
rar Runius stilistiska repertoar understryker Delblanc bide férbindelsen med och
kvalitetsskillnaden gentemot Bellman. Samtidigt tycks Runius vara en litthanter-
lig dikrtare 1 marginalen — han nimns 6r fullstiindighetens skull, men behéver inte
problematiseras.

Om vi 8tergdr till B66k 1910 behdver frigan stillas vad som st&r p& spel 1910.
Varfor dgnar Bodk just Runius s§ stor uppmirksamhet? Inledningsvis redogdr
Book utférligt f6r hur Runius rykte dalade redan fr8n mitten av 1700-talet och
hur poeten fick Iépa "gatlopp", som B66k formulerar saken. Detta polemiska gat-
lopp fungerar som en indikation pf\ att 1800-talets syn pﬁ Runius behéver under-
sokas nirmare, for att sedan stillas mot de egenskaper och siirdrag Bsok tillskriver

Runitus 1 sin ﬁreriiddning, och hur dessa 1 sin tur skapar ett svenskt forfattarideal.
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Med utg;‘ingspunkt 1 Bosks polemik och Swahns undersékning ska vi nu under-

soka 1800-talets version av poeten Runius.

1800-talets Runius

Litteraturhistorieskrivningens §rhundrade ir utan tvivel 1800-talet. I Sverige
brukar Lorenzo Hammarskélds Svenska Vitterbeten frn 1818—19 ritknas till pion-
jérverken, och PD.A Atterboms Svenska siare och skalder som gavs ut i sex delar (sju
band) under perioden 1841 till 1855 kallas "vir litteraturhistorias férsta mo-
numentalverk”.** B&de Hammarsksld och Atterbom deltog i Uppsalaromantiker-
nas kamp mot ildre licteraturideal och de riknas b3da till den estetiske firgade
litteraturhistoria som kombinerade det skénas filosofi med ett studium av dess
historiska framtridande. Alfred Sjodin tecknar i en artikel 1800-talets litteratur-
historieskrivning just som en férskjutning frin estetik till historia. Huvudtanken
ir "ate detta spekulativa moment gradvis avtynar till férm&n for en historiskt
orienterad vetenskap”, med Henrik Schiicks avstﬁndstagande frin estetiken som
en vﬁndpunkt.“ Vigen mellan dessa ytterligheter ir "inte spikrak”, som Sj'c')din
papekar, och Gustaf Ljunggrens Bellman och Fredmans epistlar frin 1867, dir Runius
behandlas, omnimns som ett exempel pd "denna klyvning mellan estetik och litte-
raturhistoria”.”” Till de kiillor Sjdin diskuterar ligger jag iven Peter Wieselgrens
Sveriges skona litteratur 1 fem band publicerade fr@n 1833 till 1849. Den kultur-
historiska nyorienteringen inleds med Henrik Schiicks och Karl Warburgs redan
omnimnda lustrerad svensk litteraturbistoria utgiven i tre Volymer 1896—-1897. Tvi
nya omarbetade upplagor fi)'ljde, den tredje ombesb'rjde Schiick pfl 1920-talet
efter Warburgs dod 1918, och denna tredje upplaga avslutades sf sent som 1949,
tvd &r efter Schiicks dod. Nedanstiende genomging av Runius &den i litteratur-
historieskrivningen ir uppsté’lld i kronologisk ordning.

I Lorenzo Hammarskdlds Svenska Vitterbeten (1818—1819; andra upplagan, Per
Adolf Sondén, 183 3) drabbas verkligen Runius av det gatlopp som Book s§ for-
trytsamt nimnde. Hammarsksld konstaterar helt frankt: "Om vi nu mer utan all
slags férdom betrakta dessa, pd sin tid s& mycket berdmda arbeten, nédgas vi med-
gifva, att knappast ndgon s& stor tomhet och trﬁkig obetydlighet, forr eller sedan,
blifvit innesluten 1 ett s stort quartband.”*® Trots att Runius "haft en ovanlig
ldtchet att rimma’” och "en viss grad af siﬂlskaplig, prosaisk qvickhet” déms hans
tillfillesdikcer hirt, de "sakna originalitet, uppﬁnning och behag." Hans &vriga
dikter beskriver Hammarskéld som “utan undantag triviala Producter af et I8gt

och platt sinne”. Runius ir prosaisk. Han tycks sakna allt som krivs av en Verklig
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diktare enligt 1800-talets idealistiska och romantiska uppfattning — originalitet,
idéer, "sunda tankar”, "uttryckets adel”, "versens viilljud” och dirill ”genialitet
och humor”.*” Hammarskélds uppenbara motvilja utgér Runius mérkaste stund
i 1800-talets historieskrivning, en negativ bedémning som férstirkte det senare
1700-talets begynnande skepsis mot den tidigare s3 populiire skalden, som Book
uppmirksammade. I Hammarskaslds férintande framstillning framskymtar ocksg
den ideale diktaren — en originell skald, ett geni som kombinerar héga tankar och
en forfinad sprikbehandling.

Peter Wieselgren vill mildra det tidiga 1800-talets stringa dom 1 Sveriges
skona litteratur 111 frin 1835. Frimst vill han ﬁteruppr’a'tta Runius i rollen som
"Bellmanismens forste hirold” vid sidan av Lucidor — de b3da beskrivs som
“svenskt bildade skalder”.?® Det ir tydligt att Wieselgren framhiver vissa diktare
som representanter for en nation. Vidare kritiserar Wieselgren Hammarskslds
skarpa nedvirdering av Runius: "Afven inom litteraturens dombana héfves hu-
manitet.”*” Men inte heller Wieselgren vill géra en fullstindig omvirdering av
Runius. Han citerar ett antal dikter i polemiken mot Hammarsksld, men till-
delar diktaren frin Larv en nigot underordnad position: "Vi vilja ej upphdja
Runius till vira skalders ira, men vi forsvara hans rict, att ej mitas efter deras

aln.”?°

Ordet skald reserverar Wieselgren fér en verkligt betydande diktare.’!
Wieselgrens gradering av olika typer av diktare visar att hans historieskrivning
ger plats 3t fler dn skalderna 1 toppen och rimmarna i botten. Aven i detta sam-
manhang §ter Wieselgren Runius sjﬁlv kommentera sin egen é')dmjuka hﬁllning,
dir han riknar sig till skaran av tréga "Rimmare”, till skillnad frn de upphéjda
"Stjernhjelmar”.**

1 Atterboms Svenska siare och skalder (II, 1843; 2:a uppl. 1862) finns en bide
mer utfdrlig och generds behandling av diktaren. Runius figurerar redan i Acter-
boms "Inledning”, terigen med ordet skald som vattendelare: "Dock kunna ifven
forfattare, som iro I&ngt frin att vara verkliga skalder, nfgongdng sisom vittra
tids-bilder dga en betydlig mirkvirdighet: s& t. ex. Runius.”*’ Trots att han inte ir
en "skald”, ett namn som tilldelas ett fical, fungerar Runius som en “tids-bild” i
enlighet med Atterboms sprikbruk. Denna kommentar blir betydelsebirande nir
Atterbom lingre fram i foretalet beskriver den svenska litteraturen som en sam-
manhingande kedja: "epoch har utbildat sig ur epoch, och féreteelse ur féreteelse,
1 ett oafbrutet sammanhang".” Dirmed dr dven de frimsta och de sjﬁlvstﬁndigaste
diktarna linkar i denna kedja, de "st§ hos fb’regﬁngame 1 storsta forbindelsen”,
som Atterbom hivdar.’”> Med utgdngspunkt i detta resonemang blir férbindelsen
mellan Runius och Bellman teoretiskt motiverad i en syn pﬁ litteraturen som en

sammanh$llen nationell utvecklingsgﬁng

40



Anna Cullbed | Blonda sjlar: Joban Runius, maskulinitet, nation och genre i litteraturbistorien

Det andra bandet i Svenska siare och skalder iir dgnat "Stjernhjelm” och "Stjern-
hjelms efterfsljare”. Hir antyder Atterbom huvuddragen i det kommande avsnit-
tet om parhistarna Lucidor och Runius i en kommentar om "den Carolinska
tids8lderns vittra bildning”. Tiden medger “ett framskridande”, 1 Lucidors och
Runius fall bestir detta "1 ett poetiskt fribyteri, som likvil, i sjelfva sin yra och
spillning af missbrukade krafter, vittcnar om en diktarliﬂighet, en fantasiens ror-
lighet och lekande form—skiftlighet som hos reformations-tidens rimmare aldrig

funnits.”*®

z&terigen pekar Atterbom ut en generell utvecklingstendens, dir 1500-
talets “rimmare” saknar mycket av den "fantasiens rérlighet" och nya poetiska
former som Stminstone anas i det sena 1600-talets och det tidiga 1700-talets
poesi. De tvd "vagabunderna” Lucidor och Runius fr féljas 3t mot ljusare tider
och 1 inledningen till avsnittet om de tv& faststiller Atterbom schablonbilden av
littsinniga drickande och rimmande bréder.’” Det karakteristiska for Lucidor och

Runtus ir:

[...] att de f3ga bekymrade sig hvad de skrefvo och allraminst huru de skrefvo, emedan
stundens lust — eller stundens betalning — var det m3l, bakom hvilket de sillan tinkte sig
ett annat; att de voro ett slags cyniska philosopher, som midt i samhillslifvet bibehdllo
ett obsviradt natur-tillstdnd; att de, i ndgra af sina qviiden, slagit an, om icke Bellmanska,
dock Bellmans-artade toner [...].%

Lucidors och Runius knyts till en form av "natur-tillst§nd”, ett obekymrat dik-
tande drivet av stunden. Aven genrevalet tolkas i litteraturhistorieskrivningen ofta
biograﬁskt och dirmed blir en Vanlig genre som dryckesvisan ett tecken pfl att
svenska skalder girna tog till flaskan. Om de dirtill skrev andliga dikter, en viktig
del 1 repertoardiktningen, fungerade genrekombinationen som stdd for ate bakru-
set ledde till dnger och syndamedvetande. D3 Atterbom 1 huvudavsnittet karakte-
riserar Runius beskrivs han som “en 1 allo spakare och tamare natur” in Lucidor.’”
Trots virldsliga motg&ngar och klen hilsa hyllas hans sitt att méta site 5de: "Hans
rikedom bestod i férm&gan att taga allting lite och sitta allting i rim.”*
Atterboms ovilja mot tillfillesdikt framkommer i kritiken mot 1600-talet och
det tidiga 1700-talet, d§ "de fleste innu ansdgo poesien vara till egentligen for
att uppvakta vid bréllopp och grafél, vid fédelsedagar och namnsdagar, vid dis-
putations-acter och befordringar, vid kannan och gréten.’”rI For Atterbom har
diktkonsten ett hdgre syfte in att vara en konventionell brukspoesi, och hans
tidigare lovord om Lucidor och Runius som representanter for "fantasiens rérlig—
het” ger en vink om den poet han sitter 1 tillfillesdiktarens stille. Som ett led 1

att visa hur Runius héjer sig ur rimmarhopen prisar Atterbom dennes "hjertelag":
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"Det ir en viss oforstilld godmodighet, en oskrymtad upprigtighet; hvad han
siger, tycks alltid vara verkligen menadt.”** Det Atterbom visar, med sitt berom,
dr att Runius ir en diktare som nirmar sig 1800-talets m&ttstock, dikten blir ett
uttrycksmedel f6r ett unikt subjeke. Till detta hor nista led i Atterboms berdm,
i relation till de gingse tillfillesdiktarna: "Han var dock ingen fal lakej—sjﬁl, som
de.”* Han rimmade inte f6r pengar. I Atterboms kommentar anas hotet mot en
sjiilvstiindig manlighet — en diktare bor inte degraderas till en tjiinande position,
en ”lakej-sjéil” som s’a'ljer sig till hégstbjudande, med risken att dirtill feminiseras
och framstillas som en prostituerad, Sj’a’lvklart gdr det inte att lyfta ut Runius ur
tidens system av olika former av beléningar for vittra tjdnster, 1 reda pengar eller
i form av andra férminer. Runius tj’a’nstgjorde flera &r 1 det Strombergska hus-
hillet som informator och sekreterare, och hans senare diktning f6r Stockholms
borgerskap kan knappast ha varit helt utan ersittning, enligt von Platen.** Act At-
terbom insisterar pd att Runius diktar f6r diktens skull ska snarast forstds som ett
sitt att uppvirdera poeten med utgdngspunkt i ett romantiskt diktarideal — och
manlighetsideal — in som en vederhiftig beskrivning av Runius férsérjningsmdj-
ligheter.

Dudaim, en samling med poetens andliga dikeer, gavs ut 1714, 8ret efter Runi-
us dod, och i en andra del frin 1715 samlades bréllops— och gravdikter. I en andra
upplaga tillfogades en tredje del av Dudaim, och i denna blandning av "visor och
smiverser” finner Atterbom att "nigra gullkorn (eller &tminstone silfverblickar)
af poesi, hir och der, framglimma: 4n i komisk art, ssom infall af verklig qvickhet
och rolighet; an 1 lyrisk, sdsom godsinta utgjutelser af epicureisk belitenhet och
bacchisk hinryckning”.* T detta sammanhang §terkommer Atterbom till f8rbin-
delsen med den senare 1700-talsdiktaren — i dessa dikter finner han "ett tycke af
slé’gtskap med Bellman”.*® Atterbom citerar ocksf hela §tta strofer av 17 ur "Fris-
kens och Runii resa till Dalaron, pdskafton 1712”7 som ett exempel p& Runius
bista dikter. Just denna muntra reseskildring bibeh&ller dven senare sin plats bland
antologistyckena, i de fall Runius f3r vara med, som ett exempel pﬁ poetens goda
humér och hans Bellmanska 8gonblicksbilder. Sammanfattningsvis ir Atterbom
Viilvilligt instilld cill Runius och finner 8tminstone "n‘figra gullkom” 1 hans verser,
trots tidens missbruk av sjilva poesin. P3 detta sitt dr Runius en poet trots sin
samtid, men dven det tidiga 1700-talet fyller en funktion i en utveckling mot en
mer fullindad poesi under slutet av 1700-talet, féretridd av exempelvis Bellman'

Gustaf Ljunggrens bok Bellman och Fredmans epistlar. En studie tr3n 1867 ir inte
ett regelriitt litteraturhistoriskt dversiktsverk. Diremot innefattar studien en bred
litteraturhistorisk kontextualisering av Bellman, med analyser av dldre diktare som

Lucidor och Runius. Det ir 1 avsnittet "Humorn i Konstpoesin fore Bellman” som

42



Anna Cullbed | Blonda sjlar: Joban Runius, maskulinitet, nation och genre i litteraturbistorien

Runius behandlas, i bokens forsta del, "Férstudier”, och intresset for begreppet
humor ser Sjédin som ett tecken pS Ljunggrens férankring i en idealistisk este-
tik. ¥

Ljunggren utgdr uppenbarligen frin Bellmans sammanstillning av Lucidor och
Runius i Fredmans Epistlar N:o 24, som citerats tidigare. 1 jﬁmférelse med Lucidor
ir Runius “en vida tamare natur”, men han har ocks$ en tillgfmg: "I ett godt och
sorgldst lynne hade han ett kapital".48 Av allvar finner Ljunggren inte en tillstym-
melse, fér Runius sigs livet vara "blott en surrande myggdans i solnedgingen”.*’
1 likhet med Atterbom framhiver ocksd Ljunggren diktarens kombination av gott
humér och poetiskt ldtesinne, "det oférytterligt goda lynnet" och "de vilda rim-
galloppaderna". Till dessa fogas "det liﬂiga natursinne’ och "en of&')rneklig qvick—
het”.%°

Sedan Runius karakteriserats pz'i detta siite, hele 1 linje med de mer erkiinnsam-
ma tendenserna frin Wieselgren och Atterbom, §terkommer Ljunggren till den
tidigare nimnda diktarduon: "Lucidor och Runius kunna i viss min siigas supplera
hvarandra, och sl&r man bidas bittre egenskaper samman, f8r man en skaldena-
tur, som icke ir mycket olik Bellman.”’! Detta kan synas vara en drastisk form
av estetisk transplantationskonst. I huvudsak fokuserar Ljunggren pd Lucidors
sjiilsdjup, som in uttrycks 1 dryckesvisan, in 1 psalmdiktningens syndabekiinnelse,
i forhdllande till Runius glada rimmarhumér.’® Men i sin slutkarakteristik dppnar

Ljunggren en avgrund mellan de tv§ ildre diktarna och Bellman:

Deras poesi bildar liksom riimnet f6r den Bellmanska dikten; men som Orientens bild-
verk férhlla sig till de konstverk, som frambesvuros af en Praxiteles” mejsel, forhélla sig

en Lucidors och en Runii skapelser till en Bellmans.”?

Trots 1800-talets nationella tendens skrivs den svenska litteraturhistorien in 1 en
tradition som st'zindigt Sterkallar antikens diktning. S8 skedde redan under 1700-
talet, d§ tillnamn som "den svenska Sapfo” (om Sophia Elisabeth Brenner) eller
"Sveriges Anakreon” (Bellman) var vanliga. Bellmans tid blir i Ljunggrens fram-
stﬁllning identisk med den grekiska antikens konstnérliga blomstring under 300-
talet f. Kr., medan Runius placeras ien primitiv forntid och dessutom geograﬁskt
i "Orienten”. Det gustavianska Sverige fir i Ljunggrens framstillning dverta rol-
len som ett mdnsterbildande ideal, medan Runius funktion ir att utnimnas till en
foregingare. Hans dikter placeras bide tidsmiissigt och kulturellt i ett avligsnare
och morkare forflutet. I Ljunggrens sdtt att argumentera forutsices historiska
fb’rlopp vara jiimfé')rbara, oavsett tid och plats‘ Samma framitskridande kan férut-

sittas 1 Grekland och "Orienten” som 1 Sverige, och en mer "primitiv" konst fb'ljs
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automatiskt av en period som kan prestera estetiskt mer fullindade konstverk.
Inte heller ir Ljunggren intresserad av att skilja konstarterna 8t — att en diktare
jimfors med en bildhuggare dr oproblematiskt. Dirmed har Ljunggren frammanat
en civilisatorisk historieskrivning, en utvecklingskurva dir antiken trots allt ligger
som ett raster &ver den lilla nationen Sverige.”*

Schiicks och Warburgs Svensk illustrerad litteraturbistoria ing8r i varje Sversike
Sver 1800-talets litteraturhistorieskrivning, som ett banbrytande verk med kul-
turhistorisk inriktning. I sin inledande dversikt dver stormaktstidens litteratur
nimner Schiick Runius som en typiskt svensk skald i samband med en diskus-
sion kring en kvarlevande religiés kinsla dven 1 den v’a'rldsliga litteraturen.”’
Den "glade Runius” citeras och placeras in 1 ett nationellt sammanhang, "denna,
halft elegiskt—religiésa grundton har den svenska lifsglh'djen bevarat genom alla
tider "¢ Schiick hinvisar vidare till folkvisor och till "de skalder, som 1 bista
mening blifvit folkets”, med namn som Anna Maria Lenngren och 1 synnerhet
Bellman.”” I denna framstillning f&r allts& Runius inte bara rollen som fére-
gdngare till Bellman utan han blir del av en stérre nationell gemenskap, byggd
pd en kinslostimning som Schiick tillskriver "folket”. Hir kan man notera att
denna emotionella nationstillhdrighet enligt Schiick kan gestaltas av bide man-
liga och kvinnliga diktare.

Schiick inleder sitt avsnitt om Runius med att férebri Atterbom fér dennes
hirdhet 1 behandlingen av "den stackars Runius”. Det sena 1800-talet ir inte lika
forakefulle mot tillfillesdikten, men Schiick dvertar trots detta en av Atterboms
6vertygelser om Runius férsb’rjning. Poeten sigs ha diktat "for att gbra sina vin-
ner och gynnare glada, och ndgra ekonomiska biafsikter synes han icke hafva haft
med sitt skaldskap"‘58 Uttalandet fyller en viktig funktion i Atterboms estetiska
argumentation — han vill ridda Runius frin rimmarpacket som skriver bestill-
ningsdikt fér pengar — medan det hos Schiick snarast blir en bekriftelse pd Ru-
nius livsglidje, uppenbarligen en nskvird manlig egenskap. Det f5ljs ocksd av en
biografisk lisning av den sena dikten Rimdantz i Fastlagen. Det som framhills som
poctens frimsta tillgﬁng, forutom de Sterkommande hyllningarna av hans for-
mella skicklighet och rimkonst, ir en nyhet: "1 Runius’ dikter gick borgarklassens
3sk&dningssitt igen i den realistiska hvardagsdrikten””” Tidigare beskrev Schiick
Runius stimning som forankrad 1 en folklighet, men nu framhivs de "genretaﬂor"
av Stockholms borgerskap som utgdr en stor del av Runius diktning. En liknande
bedémning av Bellman som Stockholmsskildrare 3terfinns vid samma tid och visar
fé’)rskjutningen av litteraturhistoriska ideal.®® Schiick knyter dem till idyllen som
genre och till Bellman, och hyllar den klara — men ocks3 barnsliga — blick som

bidrar till 8skddlighet och nirvaro.®!
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Runius tycks under tiden bli gladare och gladare. Hos Schiick dr Runius "s8
oféirargligt, glittande glad, han rimmar med en sidan oféirbrl"innelig nonchalans
och sikerhet, att vi ej hafva svirt att f6rlita honom hans férsyndelser mot den
goda smaken”.* Schiick antyder att Runius har drag av en omogen manlighet, han
ir rentav barnslig, men poeten kan just dirfér omfaceas av licceraturhistorikerns
faderliga vilvilja. Schiick stiller ocks8 frigan om Runius glidje kan sigas st3 "p&
grinsen af hjirtldshet” i relation till den karolinska tiden — det stora nordiska
kriget pdgr och "Sverige vacklade p& sina grundvalar”.** Schiick I8ter lisaren ana

en frimmande tid:

Men Karl XII:s tid var en annan in vir. Mer dn ngon annan period var denna den virkliga
lifsglﬁdjens tids8lder. Runius saknade alls icke sinne for de olyckor‘ af hvilka hans land
hemsoktes, med det ir, som om intet kunnat stﬁfja det oslickeliga, karolinska lefnads-

modet.*

Schiick resonerar mindre biograﬁskt in sina fé’)regﬁngare‘ Fér honom kan Runius
bide gestalta en nationell grundstimning, kanske dven en nationellt priglad man-
lighet 1 sitt livsmod, han kan teckna borgarklassens vardag och bli en representant
for tidens egenart, "det oslickeliga, karolinska lefnadsmodet”. Denna breda kul-
turhistoriska ansats ger mindre utrymme &t relationen med Bellman och placerar
Runius mer bestimt 1 det tidiga 1700-talets sammanhang. Runius ir “en repre-
sentant for den karolinska tidens goda, glada skimtlynne, dess stilla, barnafromma

férnéjsamhet och dess tacksamma glédje Stver lifvet”.®

Baoks Runius — att vinda underordning till virldsforak

S8 1&ngt 1800-talet. Men vad ir det d& Bosk gor i sin uppsats om Runius? Han
vinder sig skarpt mot det férakt som Runius mote frin tidigare litteraturhis-
toriker. Men det egendomliga ir att Books bedb’mning av Runius psykologiska
proﬁl som “blond th’l" i huvudsak tycks vara densamma som 1800-talets. Han
menar att det férst ir med Schiick (och Evert Wrangel) som det Ijusnar for
Runius, men jag vill 1 stillet hivda att de birande elementen upprepas 1 samtliga
Sversikter. I stillet dr det virdeskalan som slutgiltigt kastas om, en process som
inleddes redan under det féregdende seklet. Den godlynte Runius, som vi har
mate i samtliga exempel, blir med Bosks ord "rérande” och "tjusande”. Precis
som hos Schiick tycks nu det goda humdret 8 en bide etisk och estetisk funk-

tion — det ses inte 1§ngre som en brist p§ sjiilsligt djup och p?x manlighet. I stil-
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let fogas det nu in i ett synsitt som uppvirderar livsglidjen och omedelbarheten
som en reflekterad Iivshﬁllning, satt 1 ett speciﬁkt historiskt och nationellt sam-
manhang.

Jag foresldr att Runius som poet kan tacka det senare 1800-talets och det
tidiga 1900-talets forestillningar om maskulinitet fér sin nya upphéjelse. Att
han inte nidde de viirldsliga framg8ngar som kan f6rknippas med en solid borger-
lig manlighet ar uppenbart, vilket ocks§ framhivs 1 Iitteraturhistorieskrivningen.
For Bock blir inte heller Runius forsok att forsorja sig p& sin dikt ett problem.
Att tjdna pengar dr en inte oviktig del av 1800-talets manlighetsideal och B&oks
slutsats ir enkel: "Fér Runius har denna poetiska verksamhet helt sikert beting—
ats icke bara av hans varma hjiirtas Sverflod pﬁ sympati, utan ocksf av hans slitna

766 Runius forsékte §tminstone.

pungs brist p& mynt.

Men hur hanteras df en sjuk och troligen alkoholiserad diktare, en diktare
som under stdrre delen av sin karriir fungerade som en kombination av informa-
tor och sekreterare hos greve Stromberg? Varken kroppsligen eller i sin yrkesroll
uppnidde Runius upp till ett ideal som betonar sjilvstindighet och kontroll — han
befann sig stindigt i en underordnad position. Dirtill beskrivs han ofta som ett
barn eller en pojke av 1800-talets litteraturhistoriker och riskerar dirmed att
besl8s med "omanlighet™.*”

De drag som i tidigare historieskrivning beskrevs i termer av barnslighet
kan med ndgra pennstreck forvandlas till en medveten Iivshﬁllning. For Book ir
Runius "en drkeslarv, en urtyp pﬁ svensk Iikgiltighet for denna virldens goda, en
frikostig slésare med stora och rika pund, sjiilvfallet obekymrad om sin timliga
framgﬁng”‘(’s Men B66k for in en 8ldersfaktor 1 Runius levnadslopp. Som ung
student sdgs diktaren "ha levat ett muntert liv 1 Uppsala”, samtidigt som han
inte "forsummat studierna”.® Bosk hivdar direfter att den mogne Runius "sy-
nes ha burit sitt 3de med filosofisk ro”. Ordet "filosofisk™ iir inte oviktigt. Med
hjilp av detta férvandlas Runius frin en avvikare i relation till en borgerlig upp-
fattning om manlighet till en man som dels levt ynglingens lidelsefulla liv, dels
danat sin “karaktir” och nftt fram till en mognare form av sjilvbehirskning.
Detta ligger helt i linje med den analys av borgerlig manlighet under 1800-talet

som historikern David Tjeder presenterar.”

Ungdomens utsvivningar var enligt
vissa debattérer frin tiden ett hot mot en mogen karaktir, medan andra om-
famnade tanken p& att "unga min 'miste rasa ut’".”" Bédk utvecklar sin analys
av Runius ungdomstid i relation till hans senare livsdsk&dning. Som gymnasist
hade Runius klagat pd att han inte fitt stipendier, han hade "som yngling haft
sin tid av missndje och bitterhet, av upprorslusta och sjh’lvsh’kerhet".7Z Book vill

se en sjb{lslig utveckling hos Runius och drar féljande slutsats: "Hans ringakt—
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ning fér sin egen framgﬁng, hans b'dmjukhet ha helt sikert sin rot i denna erfa-
renhet frin ungdomsdren.””” Bock férklarar vidare att Runius visar "8ngern hos
den som forgdtt sig, sjilvkritiken hos den som inser sin ofdrm&ga att skipa ritt-
visa” och ser i specifika dikter Runius "mogna och upphéjda indifferentism”.”*
Nir Bosk 18nar en formulering fr@n Atterbom i beskrivningen av Runius som
”cynisk filosof ”, har han trots den skenbara upprepningen forindrat bilden av
skalden. Béck har omsorgsfullt tecknat en personlig utvecklingsgdng med en
kombination av biografiska fakta och dikter som exempel. Detta utgér garanten
for att Runius efter att ha 13¢it lidelserna regera uppnﬁtt en reflekterad form av
maskulinitet. Diktaren ir inte bara filosof, utan dirtill ”djup humorist, och en
stor skald”.”

Det goda huméret som uppmﬁrksammades redan tidigare blir i Books tolk-
ning ett "sublimt virldsforakt” som bygger p& en karaktirsutveckling. Och det
ir nu Boosk lﬁgger till ytterligare en fbrklaring till Runius munterhet: han upp-
virderar den senkarolinska tiden och férvandlar Runius till ett svenskt ideal. P3
minga sitt kan man alltsd siga att dven Bédk menar att skalden ska ha ett sjilsligt
djup, att konflikten och krisen ir viisentliga. Men om Runius goda humér stills
inte bara mot mannens mogna uppgérelse med ungdomens upprorslusta, utan
dven i relation till yttre faktorer — tiden kring 1700 — kan konflikten bibehillas.
Motsittningen finns inte enbart 1 Runius inre, utan iven i hans samtid. Bédk
beskriver det tidiga 1700-talets Sverige med féljande ord: "Men idel klagan och
jimmer var icke den karolinska tidens sak, och med en obruten gudsfértrb’stan var
munterheten icke Iingt borta mitt i ndden.””® Precis som Schiick menar Bk att
Runius 1 sin gliidje och fadersfromhet blir representant for en era. Runius férmﬁga
att méta den karolinska tidens vedermddor med sitt "fjirilshumér” gér honom
till en cillrickligt komplex gestalt.”’

I samband med denna uppvirdering férs bide manligheten och nationen in i
Bssks ekvation pd ett allt tydligare site. En diktare som Runius blir "ett folks
levande rost”, han tolkar nationens ”manliga och rena sinnelag”.73 Mer Sverras-
kande ir att Runius forses med attribut som linkar honom till krigiska dygder,
han dr "stépt av samma ddla malm som den karolinske krigaren”.” Tidigare har
Book skrivit om Runius béner om fred 1 olika typer av dikter. Runius ir sjuk och
kroppsligt svag och allt annat in ett soldatimne, han ir dirtill cillfillesdikeare
med alkoholproblem. Det dr, menar jag, intressant att se hur den stolta sj’a’lvst’a'n—
digheten, det maskulinitetsideal som B&dk frambesvé'rjt, plétsligt omfattar den
som avsiiger sig de krigiska dygderna. Just genom att avvisa krigarrollen tycks
Runius genom B&dks mandver ind3 tvﬁngsrekryteras och forvandlas till en tapper

karolin.
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Genrens makt

At tillfillesdikten utgdr ett problem fér 1800-talets smakdomare ir vilkint och
har berdrts i inledningen till denna framstillning. Att underkasta sig ett speci-
fike cillfille, acc séilja sina rim till den som vill betala, ir ect tydligt brott mot
den poetik som sdg diktkonsten som ett subjektivt uttryck med hégre syftning.
Indirekt kan denna h&llning knytas till det manlighetsideal som diskuterats ovan
— underordning och ekonomiskt beroende ft')rknippat med tillfillesdiktaren rim-
mar illa med den manlighet som forutsitter egenmakt, sjiilvstiindighet och eko-
nomiskt vilstind. Inte minst uppfattades anpassningen som problematisk, den
karaktirsbrist som de hyrda kinslorna var ett tecken p&. Diktaren riskerade ocks3
att betraktas som effeminerad. Likasd kan litteraturhistorikernas fokus p& dikten
som ett uttryck for ett folk och en tid sigas st& i motsittning till tillfillesdiktens
villkor. Det ska p&pekas att tillfillesdikt inte &r en genre — det finns tillfillesdike
tnom ﬁtskilliga genrer, frin de liigsta till de hégsta — utan en etikett som anger
nigra grundvillkor fér exempelvis plats, sammanhang, syfte, adressat och funk-
tion. Diktaren ir bunden av tillfillets krav, som naturligtvis kan variera dven inom
s vildefinierade sammanhang som ett bréllop eller en begravning. Det finns 3t-
skilliga bidrag till forskningen som nyanserat synen pa denna konventionsbundna
diktkonst frin 1600-talets och 1700-talets Sverige.so‘ Den litteraturteoretiska
diskussionen kring poesins roll var livlig under Runius livstid och den tar inte sil-
lan diktens form. Det blir tydligt att Runius gor ansprik pg att tillhdra den hagre

skolan niir han avfirdar tanken pg att ljuga f6r pengar just i en begravningsdikt:

Et dichtat Lof/ en konstig Logn at smida/

Bewar’ mig GUD! fast jag fick Gull som Gris;
Hos mig som skref det efter &t skull” swida/

Och medlertid férarga den som lis.*

Runius férsikran tjiinar pad att tolkas utifrin repertoarens krav snarare in utifrin
biografiska spekulationer. Férestillningar om poesin som en skon 18gn tivlade
mot tanken pd poesin som en hégre sanning, nigot som kunde kriva att dikta-
ren positionerade sig mellan ytterlighetema‘ For 1800-talets historieskrivning ar
dock r§g§11g6n tydlig. For att Runius ska kunna h&ijas over rimmarpacket krivs
ocksgd att han genremdssigt férﬂyttas frin de dikttyper som utgdr tillfillesdiktens
stapelvaror‘ Det dr 1 detta sammanhang som lyriken tilldelas en birande roll. 1
Runius fall dr det frimst den enkla visan — en Iyrisk undergenre som sitts hégt

frin slutet av 1700-talet och fram8t — som l8ter honom kvalificera sig som en
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verklig poet‘SZ I Atterboms beskrivning av tidens diktning ir genrefrigan central.
Nir han kommenterar "Stjernhjelms efterféljare” kan han till sin glidje notera
framsteg: "Det ir, hos nigra af dessa skalder, en stigande upptining af lyrisk in-
nerlighet och férhb’jning af kinsloton”. Vidare prisar Atterbom, helt 1 lyrikens
tecken, "en rikare musikalisk behandling”. Férutom de diktare som gjorde "sin
poesi till viirdig tolk for en from och vis 1efnads§sigt”, fanns dven den grupp som
Lucidor och Runius tillhérde, de poetiska fribytarna med "en diktarliﬂighet, en
fantasiens rérh’ghet".sg Innerlighet, stark kinsla, musikalitet, livlighet och fantasi
ir Atterboms ledord. Dessa férknippas ocksd starkt med just den lyriska genren
fr&n slutet av 1700-talet — ett intensivt och subjektive k’a’nslouttryck som beholl
den ursprungliga lyrikens férbindelse med musiken. I det romantiska 1800-talet
ir det inte bara visan, utan folkvisan, som stir i fokus. Genom att Iyrikgenren kan
laddas med vissa positiva ledord kan dven tillfillesdikter riddas dver till ect lyriske
idiom. S& linge de har en I8sare anknytning till sjilva tillfillet och kan lisas av en
publik som inte har kunskap om ursprungssituationen fungerar de i enlighet med
1800-talets lyrikbegrepp. De upphdjs till poesi.

Det lyriska idealet har alla forutsittningar act omfamna dven den religidsa ly-
riken, som psalmen, och olika former av andliga sdnger och dikter. Intressant nog
ir 1800-talets litteraturhistorieskrivning ambivalent i relation till den andliga
lyriken, och Runius ir en av de diktare som ofta avfirdas. Trots kinslointensitet
och "fantasiens rorlighet” kan han besl3s med en brist — férndjsamhet. Det ir i
smakdomarna om Runius psalmdiktning som nyanserna i 1800-talets diktarideal
mejslas ut. Lorenzo Hammarskasld ir sedvanligt klar i sin dom: "Hans andeliga
Singer, 1311gstrh'ckta och vattenaktiga, hafva ingen skymt af den uppht')jning och
innerlighet, som fordras af en god psalm‘"84 Atterbom utesluter 1 stort den reli-
gidsa dikten frin diskussionen. Hans "gullkorn” dr himtade ur de blandade dik-
terna, och han konstateras bara helt kort om Runius psalmer att de "bli ¢j sillan
slagdiingor™.®” Ljunggren saknar i Runius andliga diktning en djupare kiinsla: "de

186

hafva intet af det patos, som utmirker Lucidors andliga sdnger.”*® Att Runius
valde kiinda véirldsliga melodier, som Aimable vainquenr till sina psalmer menar flera
litteraturhistoriker ligger honom 1 fatet, och resultatet beskrivs som “menuettar-
tadt”.%” Schiick kommenterar diktarens brist pﬁ "djup, ty reflexionen var ¢j Runius
styrka”, men framhiver det okonstlade draget i psalmerna. Runius dr "samma
goda, ilskvirda barn som Vanligt, nb’jd, tacksam och bel§ten”.®

Book delar 1800-talets krav pﬁ den religiésa diktaren, som framskymtar hos
tidigare smakdomare, men utvecklar resonemangen och motiverar varfér Runius
inte hiller m&ttet: "Han var en alltfér harmonisk och barnsligt osammansatt natur

for att kunna uppleva den religiésa krisen med det morka och passionerade allvar,
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som utmirker de djupast religi(’jsa naturerna.”® Bsok uttalar det som framskym—
tat 1 tidigare litteraturhistorier: en verkligt stor religiés skald ska gestalta tvivel,
ruelse och kris. Férndjsamheten och barnsligheten signalerar snarast omanlighet.
I detta fall tycks inte BoSks eget erkiinnande av Runius stoiska livsh8llning riicka
till f6r ace ridda psalmdiktaren. I jimfSrelsen mellan Lucidor och Runius stdr det
klart att den férre kan prestera ritt sorts religidsa kinslor. "[G]lad tacksamhet
och ogrumlad forerostan”, och “rimmade parafraser" faller inte heller det tidiga
1900-talet i smaken och B66ks dom ir hird: Runius andliga visor "ha féga konst-

nirligt virde”.”

Diremot kan Bssk uppskatta enstaka exempel pﬁ det han kallar
“en innerlig Iyrisk stﬁmningston" 1 Runius andliga diktning - "innerlighet" ar
ocksd Hammarskolds kriterium pden god psalm. Och hiir visar det sig terigen att
det dr ett lyriskt skaldeideal som framhivs. De dikter som med lite god vilja kan
uppfattas som sprungna ur en personlig kiinsla och som sigs gestalta en medveten
livstilosoft lyfts fram. Litteraturhistorien sorterar bland genrerna och iven i friga
om den religidsa dikten anstriinger sig smakdomare frin Atterbom och fram3t att

ridda ngra andliga visor till lyrikens domiiner.

Runius dd, nu och i framtiden

Book, och fore honom Schiick, kan alles§ férvandla Runius frin en allcfor okom-
plicerad och glad rimmare till ett exempel pd en ideal svensk man och skald — hans
dikeer 1 ldttare genrer blir bevis p'fi ett stolt virldsforake, en manlighet som visar
svenskens férmﬁga att med frimodighet mota dven de sviraste omstiindigheter.
Detta dr en historisering som visar en estetisk fb’rskjutning. Det tidigare 1800-
talet syn pﬁ den manliga diktaren skapar en lite svfirhanterlig och delvis omanlig
gestalt‘ Diktaridealet foérutsitter sjh’lsligt djup och konflikter, individualitet och
ett subjektivt uttryck. Just diktaren som geni har férknippats med manlig sexuali-
tet, eller snarare fertilitet, och med gudomlig skaparkraft‘ De egenskaper som till-
skrivs Runius, det goda och glada lynnet, stimmer illa 6verens med detta ideal.”!
Han ir f6r ndjd och glad och saknar den sexuellt kodade kraften att skapa nytt och
kallas till och med for "barnslig” eller "pojkaktig” i flera dversiktsverk. Vi ser en
hég virdering av den kiinslomﬁssige mannen, men fér rollen som poet duger inte
vilka kiinslor som helst — han fir framf&r allt inte vara for glad.

Senare under 1800-talet kan geniet ersiittas av en diktare som placeras fastare 1
en bred kulturhistorisk kontext, vilket ger nya méjligheter att presentera en annan
typ av maskulinitet. Det ir genom en ganska vinklad historisering som Runius kan

bli ett exempel pd en ideal manlighet och en ideal svenskhet. Den bygger helt pa
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en bild av den karolinska tiden som fylld av levnadsmod, trots de svira villkoren.
Aven om det nationella perspektivet ar en grundférutsdttning for hela 1800-ta-
lets litteraturhistorieskrivning skrivs den nationella tendensen fram pd ett mycket
tydligare sitt hos Bosk. P4 detta sitt skapar B38k sina blonda sjilar under svensk
himmel.

Slutligen pekar allt fram8t mot Bellman, iven detta en historiograﬁsk reflex
hos 1800-talets lirde. I Bellman kan bide ruset och ruelsen nf en ideal férening,
han omfamnar hég och 18g och hans unika snille fungerar utmirke i en nationell
kontext. I honom finner de den "djupa genialiska individualitet” och den mest
svenska av alla diktare, av Atterbom kallad "naturskald” och "folkskald”.”* For
Schiick och Bsosk spelar inte Bellman en lika stor roll eftersom Runius blir star-
kare forankrad 1 det krigsh%irjade tidiga 1700-talet. Det tidiga 1800-talets ut-
vecklingstanke ersitts med en kulturhistorisk positionering av diktaren. Bellmans
nirvaro blir desto starkare 1 Den Svenska Litteraturen, och Delblanc motiverar Runius
plats i den svenska litteraturens historia med sin efterslipande geniestetik. I Lit-
teraturens historia i Sverige nimns inte Bellman i det korta avsnittet om Runius, utan
Bernt Olsson placerar honom i tidens stilistiska repertoar, dir hans vislyrik bidrar
till "dimpandet av barocken”.”’

Vad kan man df dra for slutsatser av dessa utflykeer i dldre litteraturhistorie-
skrivning? Det som ir slfende ir inte s§ mycket skillnader som likheter. Samma
formuleringar &terkommer i hég grad, samma exempel, och 1 stort sitt samma
bedémningar av Runius brister och fb'rtjl'nster. Det visar sig att dven de litte-
raturhistoriska handbéckerna frin det sena I900—talet, som pfi ytan avsagt sig
qldre tiders ideal, i princip upprepar sina féregﬁngara Utan att reflektera dver
1800-talets grundantaganden formedlar u11gef';ir samma bild av Runius idven till
vir samtid. Bilden behover inte nddvindigtvis vara felaktig men den kritiska re-
flektionen saknas.

Litteraturhistorieskrivningen st&r just nu under lupp och frigan kvarstdr hur
en ny litteraturhistoria skulle hantera Runius. Som niimndes inledningsvis, med
hinvisning till Annika Olssons kritiska granskning, kvarstr starka tendenser till
"metodologisk nationalism™ aktuell litteraturhistorieskrivning.”* Olsson dppnar
1 stillet filtet for intersektionella perspektiv for atc tydligare kunna se histo-
rieskrivningens uteslutnings— och inneslutningsmekanismer, och foreslir ett mer
interdisciplin’a’rt angreppssatt. Trots den teoretiska fb’rnyelse vi ser inom littera-
turvetenskapen och andra discipliner ir det pﬁfallande att litteraturhistorieskriv-
ningen ir s3 statisk, kanske i synnerhet nir den ildre litteraturen behandlas.

Jag har prévat att koppla samman maskulinitet, nation och genre i gransk-

ningen ayv litteraturhistoriska dversiktsverk, Samma begrepp kan anvindas for
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att ge en ny bild av Runius, men det forsta kravet ir naturligtvis viljan att ldsa
Runius dikter. Hans tillfillesdikter till Stockholms borgare, som ofta nyts fram
i den ildre forskningen, ir av stort intresse som exempel p& just tillfillesdiktens
spinnvidd och méjligheter. Hans halsbrytande rim och ordlekar har kommente-
rats, men jag menar att analysen behdver goras dven pd hela dikter. En nylﬁsning
av Runius borde kunna férskjuta bilden av 1700-talets diktkonst och problema—
tisera den lyriska slagsidan — och naturligtvis sjilva definitionen av lyrikgenren.
Magnus von Platen pﬁminner sina lisare om att Runius tillhér en annan tid,
fore "subjektivismens, kinslosamhetens och individualismens inbrott”.”” Det
ir en annan form av subjektivitet och maskulinitet som fir poetisk form kring
1700, men den ir inte mindre angel'a'gen att undersoka. ]ag ser ocksf starka skil
att omprova betydelsen av Runius inplacering i ett svenskt sammanhang. Aven
hir finns ett tidsavstind att ta hﬁnsyn till: Runius verkar fére nationalismen, i
ett rike med andra grinser och en annan 111311gspr3kighet, men dven under en tid
av sdvil sprikpatriotism som av griins- och sprikéverskridande litterira ideal.
Det finns mﬁnga (nitiativ inom forskningen att utgﬁ ifrn, frin nya tolkningar
av virldslitteratur och jimférande licteratur till den firska Nordens litteratur, som
alla utgédr forssk ate férnya litcteraturhistorieskrivningen genom att resonera
kring geografiska avgrinsningar som inte sammanfaller med nationalstaten.”
Ytterligare exempel pﬁ en nyorientering utgdrs av Anne-Marie Mais treband-
sverk om dansk litteratur, Hvor litteraturen finner sted frfin 2010—2011, som be-
hiller sprﬁket som ordnande princip, men som [§ter platsen, frin kyrkan och
herrgﬁrden till virldsstiderna och internet, vara avgérande fér den historiska
oversikten.”” Inte heller forestillningen om fi)'rfattarskapet som en avgrinsad
kategori for en litteraturvetenskaplig undersékning borde fredas frin kritik.
Ingen skulle idag drémma om att beskriva Runius som en blond sjil, och det
kanske inte heller dr s§ intressant att peka ut honom som en féregdngare till
Bellman. Det ir h'dg tid att fundera Sver alternativa formuleringar om 1700-
talet, nu och 1 framtiden. Bara om vi liser hans dikter p§ nytt kan vi ta stéllning
till om Runius ska erdvra en plats i 2000-talets kanon. Och var han verkligen

s& glad?
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tiker. Formuleringen "blonda sjilar” kan sittas i ssamband med B&dks vilkinda nazistsym-
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Summary:
‘Blond Souls’: Joban Runius, Masculinity, Nation and Genre in Literary
History

This paper shows that the historiographical accounts of Johan Runius (1679—
1713) remain remarkably stable, from the early stages of national Iiterary his-
tory of the nineteenth century to the late twentieth century, despite the radical
theoretical shifts taking place during the period. The poet Runius is generally
described as an occasional poet, a rhyme virtuoso, a good-tempered man, and
as a precursor of the celebrated Carl Michael Bellman, considered a uniquely
Swedish genius. These features are connected to nineteenth- and early twenti-
eth-century ideals of masculinity and the nation. Whereas Runius in the early
nineteenth century was described as childish, during the later nineteenth cen-
tury his good temper was interpreted as an ideal, steadfast masculinity in the

face of the hardships of early eighteenth-century Sweden. Further, the histo-
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riographical tradition set greater store by poems defined as lyrical. The hailed
poems were, in fact, occasional poems, but they were recontextualised by the
literary historians as proof of Runius’ personal feelings. The article ends with
new suggestions for reading Runius beyond nation as the ordering principle of

literary history.

Keywords: Johan Runius; historiography; Swedish literary history; genre; masculi-

nity; nation
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