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that Kraus had at hand at the time. As he notes,
this provided an opportunity for both Kraus
and Kellgren to do some extensive and serious
polishing over the next years, and this in turn
led to continual tinkering with the material. In
truth, Naumann's opera was the only one avail-
able that would have been appropriate, since it
is loaded with the sort of stage effects, includ-
ing earthquakes, battles, etc. that would have
shown off the new opera house at its best. He
misses the point that both Miiller and her hus-
band, a principal violinist, did leave abruptly,
and the sort of musical writing speciﬁcally for
her voice would have been affected; the remain-
ing singers Lovisa Augusti and Franziska Stad-
ing were neither appropriate cast members for
her role in Aneas, but they could perform well
those of Zulma and Cora. Moreover, it was
clear from early sketches for the sets that the
technical production issues were well-advanc-
ing in February when Kraus wrote his parents.
In other words, both composer and librettist
were well-aware of the ‘reasons,” even though
it gave them enough time to revisit the work.
Second, his discussion of Kraus as an opera
composer is rather superﬁcial at times, with
barely a page devoted to companion pieces. For
example, he doubts that any of the duodrama
Zélie was even set. Maybe and maybe not, but
the surviving text, complete in 1ts entirety, 1s
clearly a fair copy intended for printing. This
Dufner notes, although he errs in thinking it
comes from the Handbibliothek of Gustav;
the documentation itself notes that it was
purchased in the early twentieth century from
an auction house, whereas the Handbibliothek
itself remains more or less intact in Uppsala
and the Riksarkiv. The fact that it appears as
a Druckvorlage fair copy is implication enough
that the work would have been at the very least
underway and intended for performance, but
as it was in French, the French troupe would
have been the appropriate venue, like Kraus's
indisputable one-act Le bon Seigneur. Finally, in

terms of the musical sources for Act V, the
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Hlustration V.2 clearly shows the insertion of
Haeffner’s 1799 finale in the handwriting of
Friedrich Ficker, but Dufner does not seem to
note at the margins there and later that an en-
tire choir of manuscript pages has been excised
(further indicated by the cross-outs on the left
hand page of the illustration. Going back to
the original parts probably copied out around
1791—1792, the missing pages are easy to
reconstruct. Contrary to Dufner’s comment
that ‘die originale , kurze Chorfassung kann
trotz der nicht iiberlieferten Gesangsstimmen
recht gut erschlossen werden,” the vocal parts
do in fact exist, as do all but the viola and bass
parts of the original finale. Moreover, from the
missing recitative of Jupiter and the final cho-
rus ‘Ljusets magter af er lag’ are note-for-note
glosses on the final movements from Proserpin,
allowing a full reconstruction to be done with-
out resorting to 'hinzukomponieren" as Duf-
ner states.

Such issues abound in this dissertation,
and for the most part those that are debat-
able are ones that are equally as subjective and
opinionatecl This does not, however, detract
from the value of this book. It is a first com-
prehensive overview of a monumental and yet
problematic work by Kraus, one that in many
ways defines him and his style. Dufner has
done an admirable job in outlining the many
facets of this opera, and because there is still
much to discover about this, including the un-
folding information about its inception and
transmission, it can serve as a useful step for

further research.

Bertil van Boer
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Hur europeiska kungamakter gestaltade och
iscensatte maktansprik under 1600-talets an-
dra hilft och fram dill perioden som f8regick
den franska revolutionen, ir ett viletablerat
och stort internationellt forskningsfilt. En
forskningsavdelning inom filter, till vilken
denna avhandling hor, intresserar sig i syn-
nerhet fér hur kungliga envillden skapade
férutsiteningar for sitt eget styrelseskick och
férmedlade dessa ansprik genom bland annat
ceremonier, konst och arkitektur.

Johansen vill visa hur den danska kunga-
makten iscensatte &vergdngen frin valkunga-
déme till envilde under 1660-talet, for att se-
dan kronologiskt f8lja hur denna iscensittning
organiserades i den offentliga propagandan
fram till & 1746. Perioden ir enligt forfatta-
ren vilvald eftersom det var den epok di Dan-
mark—Norge uppvisade det tydligaste exemplet
pd envilde i hela Europa. Fér att belysa det
dansk-norska envildets sirprigling jimf6r Jo-
hansen dess iscensittning med den som sked-
de i Frankrike och England under 1600- och
1700-talet. Orsaken till atc dessa tvd linder
har valts for gestaltande komparationer ar att
de liksom Danmark-Norge inférde envildigt
styrelseskick under 1660-talet, samt att de tre
linderna enligt férfactaren var de Linder i hela
Europa som mest konsekvent anviinde kunga-
portritt som medel for politisk kommunika-
tion. Enligt Johansen bestod inneh8llet i det
dansk-norska envildets iscensittning av en
successiv férskjutning fr@n en svirlist myto-
logisk och allegorisk gestaltning av kungamak-
ten, till en mer personlig och littbegriplig diir
allminheten kunde kiinna igen den avbildade
konungen i det offentliga rummet.

For att gestalta denna offentliga iscensitt-
ning undersdker Johansen permanenta, offent-
liga kungaportritt och monument under den
avgrinsade perioden. Dessa gestaltningar skall
enligt férfattaren inte analyseras som enskilda
estetiska enheter, utan som delar i ett storre
system som verkade f&r att iscensitta envildet

genom meningsskapande symboler i en tidig
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offentlighetssfﬁr. For att mtijliggéra en analys
av den permanenta iscensittningens politiska
funktion och syfte anviinder sig Johansen av
semiotisk analys och konstsociologi, detta for
att mojliggora att konstverk betraktas som
meningsbirare och inte enbart estetiska objekt.
Forfattaren ansluter sig med eftertryck till Pe-
ter Burkes analys av Ludvig XIV:s konstpoli—
tik och praktik fér act gestalta envildet och
kungamakten, en férfattare som utgdr en av de
frimsta killorna i studiens komparation med
Frankrike. Materialet stricker sig dock bortom
det som med riitevisa kan beskrivas som per-
manenta kungagestaltningar 1 offentliga rum,
och innefattar bland annat mynt, medaljer, ets-
ningar och gjutjirnsspisar med kungaportritt.
Detta gors enligt forfattaren for att kunna
sitta det offentliga bildbruket i perspektiv.
Begreppet offentlighet genomsyrar bide
avhandlingens syfte och avgriinsningar, varfor
forfatcaren viljer bort offentliga ritualer och
konstnirliga interidrer i byggnader som offent-
ligheten inte hade tillgdng till. Med utgdngs-
punket i publikens engagemang och envildets
uppfordrande iscensdttning 1 det offentliga
rummet vill Johansen besvara i vilken grad det
fanns en offentlighet som kan belysas genom
férindringarna av det politiska sprikbruket.
For att analysera det offentliga rummets
forindring ansluter sig forfattaren till Jiirgen
Habermas begrepp om representativ och bor-
gerlig offentlighet, dir den representativa of-
fentligheten enligt Johansen gestaltas av kung-
amaktens monopol p& sjilvupphéjelse genom
visuella monument och arkitektur. Synen pd
det offentliga rummet hos de som befolkade
det forindrades enligt Johansen markant un-
der 1500- och 1600-talet, varfér det blev vik-
tigare f6r kungamakten att gestalta sig for de
seende. Den betraktande offentligheten blev
statister 1 envildets synliggérande av sociala
hierarkier mellan kungamakt och offentlighet,
vilket enligt forfattaren uppfyﬂer Habermas
principer om representativ offentlighet. Den

okande omfattningen av tilltalade genom en-
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vildets etablering i det urbana offentliga rum-
met, innebar enligt Johansen att kungamakten
successivt kndts till monarkens person. Dess-
utom forskoes tillealet successive, frin sociala
eliter till att dven innefatta stads- och lands-
befolkning. Dirmed syftar undersékningen
enligt Johansen till att studera férindringen
i hur fenomenet avsindare-budskap-recipient-mot-
tagande-rum gick cill.

For att dillfredsstilla undersdkningens
krav pd 1) iscensittningar som méjliggdr
komparationer med Frankrike och England,
2) permanenta offentliga iscensdttningar, 3)
offentliga rum och 4) rum dir en avsedd re-
cipient fanns tillginglig med formiga att lisa
envildets budskap, avgrinsas materialet i stor
utstrickning till Képenhamn. Avgriinsningen
motiveras ytterligare av att Képenhamn var
det av envildet i sirklass mest anvinda omrg-
det under perioden. Detta féljer forfattarens
hypotes att den offentliga propagandan och
den nirvarande makten koncentrerades till Ko-
penhamn som en del i dansk-norska envildets
centraliseringspolitik, vilket skiljde sig frin
den geograﬁska spridning som envildet fick 1
Frankrike och England. Aven om Képenhamn
formar ryggraden i studien strivar Johansen
efter att lyfta enviildets gestaltning i resten
av kungarikets offentlighet, varfér bland an-
nat provinsstiders offentliga rum, inredningar
i lantkyrkor, lagtexter och medaljer anvinds.
Dirtill analyseras gjutjirnsspisar med kunga-
portritt i privata hem, vilket enligt férfattaren
gdr det mdjlige att gestalta hur en offentlig
kunglighet spreds dver riket till en stérre all-
miinhet i den privata sfirens offentlighet.

Det dansk-norska envildets iscensdttning
och férindring i det offentliga rummet stu-
deras i sju kapitel som féljer den kronologiska
utvecklingen 1 Danmark—Norge, och foku-
serar i fem kapitel p& hur detta gestaltades i
Képenhamn. Kapitlen om Képenhamn utgérs
av djupstudier av kungamonogram och avbild-
ningar pd fortifikationsverk, stadsportar, ryt-
tarstatyn pd Nytorget, byggnader fér stad- och
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statsadministration, militira byggnader och
kyrkor. Med dessa institutioner ticker férfat-
taren in byggnader som svarar vil mot mate-
rialavgrinsningen och syftet, vilket ramar in
en period som stricker sig frin 1660-tal till
1740-tal. Till detta fullgoda material fogas
dven ett stort antal medaljer, etsningar, epita—
fier, regalier, stadsvapen, castrum doloris och
resonemang kring provisoriska triuxnfbﬁgar
utanfor Képenhamn. T yteerligare tvd kapitel
undersdks hur iscensittningen gjordes utanfor
K&penhamn, starkast genomférd i analysen av
landsbygdskyrkor i det dansk-norska konunga-
riket, och 1 en mindre offentlig sfir dir lag—
backers etsningar av konungen och gjutjirns-
spisar med kungabilder analyseras.

I komparationen med frimst Ludvig XIV:
s Frankrike belyser forfattaren hur det dansk-
norska envildet genomgdende anviinde sig av
det offentliga rummet pd ett fér tiden helt nyte
sitt for ate begripliggdra makten f6r unders3-
tarna. Under periodens tidiga skede gestalta-
des den envildige monarken som en gudomlig,
allenar§dande krigisk hjﬁlte och kejsare, for ate
under 1600-talets slut ge plats 3t naturveten-
skapliga, merkantila och upplysta ideal. Ett av
de starkaste tecknen p& envildet var enligt fér-
fattaren de martialiska kopplingarna som gjor-
des med triumfgrupper i varierande form och
utformning och gestaltandet av kungen som
en krigisk hjﬁlte, vilket tillsammans med de
starka stilistiska anknytningarna till det antika
Rom visade upp envildet som ett omisskiinn-
ligt system som vilade pd vapenmakt och antik
kejserlig maktfullkomlighet. Sida vid sida med
dessa omgﬁrdades kungamakten av klassicistis-
ka, mytologiska och teologiska ideal och ﬁgu—
rer for att yeeerligare forhdja kungamakeen for
olika publiker, som i huvudsak enligt férfat-
taren {5ljde den franska f6rlagan som den hade
instiftats av Ludvig XIV.

Materialets lisning leder Johansen till slut-
satsen att den dansk-norska offentliga iscen-
sittningen av envildet var olik den i Frankrike

och England, i s8dan mitto att makemani-



festationer i Danmark-Norge i hdg grad be-
grinsades till stadsrummet i Kopenhamn.
Maktcentraliseringen var dirmed mycket mer
genomggende i Danmark-Norge in i Frankrike
och England, vilket enligt forfattaren resulte-
rade i att Képenhamn under det tidiga envilldet
blev den mest utpriglade kungahuvudstaden i
hela Europa. Det tidiga envildets anvindning
av Képenhamn ledde enligt Johansen till att
propagandan engagerade en stérre offentlig-
het dn vad som var vanligt under 1600-talets
bérjan. Strategin att forkroppsliga kungen
och géra de allegoriska maktformerna mer be-
gripliga, lyckades enligt férfattaren. Det nya
formspraket inkluderade en stérre offentlighet
1 K(‘jpenhamn och riket, genom att gdra dem
foreroliga med anletsdragen p& sin monark
nir de beskidade honom pd flertalet platser i
staden. I de yteerst f3 fall som oppositionen
gjorde sig hdrd var denna centrerad enbart till
envildets bérjan och till Kdpenhamn, vilket vi-
sar att de envildiga kungarnas visuella politik
i staden fungerade. Att envildet dven markera-
des i kyrkor pd landsbygden och genom gjut-
jirnsugnar pd ett f6r tiden unikt sitc innebar
enligt Johansen att propagandans spridning
i den privata sfiren nidde en stor del av be-
folkningen, vilket ger det dansk-norska envil-
det en sirstillning i jimforelse med resten av
Europa.

De intressanta resultaten till trots finns
det en del invindningar att resa mot Johansens
avhandling. Det giller metodval, begreppsap—
parat, akribi, relation till forskningsliiget och
forskningsmﬁssig transparens, aspekter som
jag ska gd igenom 1 det fSljande. Offentlighet
ir kanske det viktigaste begreppet f6r Johan-
sens analys av envildet. Undersékningen &ter
emellertid lisaren sviva i okunnighet om be-
greppets empiriska operationalisering. Att of-
fentliga byggnader och statyer utgdr en grund-
val f6r analysen av det offentliga rummet gérs
outtalat, men hur killor av typen pamfletter,
medaljer, ritningar pd ¢j genomfdrda byggna-
der, kungaportritt p& lagtexter och gjutjirns-

spisar passar in i en analys av det offentliga
rummet hade behdvts utvecklas yteerligare av
forfattaren. Begreppsmissigt hade det iven
behdvts ett mer utvecklat resonemang om vad
det faktiske dr for interaktion som sker mel-
lan statyer och byggnader & ena sidan och reci-
pienter § andra. Som det nu ir anvinder sig Jo-
hansen av en semiotisk begreppsférstielse som
analysen igenom verkar forutsitta recipientens
universella léiskunnighet och uppmiirksamhet,
vilket resulterar i en analys som reducerar reci-
pienten till en medborgare som uppml’irksam—
mat betraktar allt och nickar instimmande.
Problemet med detta perspektiv pd mottagare
blir sirskile tydligt i ett rumsligt avseende,
eftersom forfattarens utgdngspunke dr ate
alla medborgare har tillgdng till alla rum. Det
bortser frin den sociala territorialisering som
bland annat Karin Sennefelt har lyft fram i
Politikens bjirta (2011). Detta blir dn tydligare
genom att forfattaren inte klargdr vilka offent-
liga rum det ir som skall analyseras, utan K-
penhamn ses som ett enda offentligt rum som
endast begrinsades av stadsmurarna. Envildet
blir p& s siitt en statisk process dir férmedla-
rens tillcal godtas, och inte en stindigt pigden-
de dynamisk praktik som pendlar mellan ord-
ning och oordning i mdtet med omgivningen.
Johansen visar inte heller vad det ir den kung-
liga representationen 1 det offentliga rummet
forestills gora. Med et s§ stort fokus p att
iscensittningen genom statyer, byggnader och
andra féremal var socialt betydande i en mel-
lanminsklig interaktion, saknar jag en diskus-
sion med utgdngspunkt i det stora forsknings-
filt som analyserat materiell kultur. En sidan
diskussion hade kunnat bidra till en argumen-
tation om och hur férem3l och byggnader hade
agens eller ¢j i denna interaktion. Ett resone-
mang om vad det faktiske dr som sker genom
statyns och konstens férekomst hade kunnat
lyfta de analytiska resultaten ytterligare‘ I den
teoretiska diskussionen om offentlighetsbe-
greppet lyfter Johansen vidare att kritik héjes

mot Habermas teser, men diskuterar inte vad
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denna kritik bestdr i eller hur han positionerar
sig mot denna. Det gdr sjilvfallet att anviinda
sig av Habermas viletablerade teorier, men jag
hade girna sett act forfattaren mer ucférlige
diskuterade vad som idr for- och nackdelarna
med Habermas och inte enbart hur den skall
anvindas, samt hur han positionerar sig mot
den kritik som Johansen sjilv uppmiirksammat
lisaren om finns mot Habermas.

Ett begrepp som diremot redovisas ut-
forligt dr propaganda, vilket utreds pd et till-
fredsstillande sitt av forfactaren. T denna dis-
kussion om propaganda hade jag dock girna
sett att forfactaren diskuterade eller teoretise-
rade kring maktbegreppet och inte enbart fo-
kuserade p& propaganda. Bde begreppet pro-
paganda och envilde redovisar férfactaren vil,
men det hade varit givanc]e med en utl!’iggning,
teoretiskt som empiriskt, om vilka skillnader
som forfattaren anser finns mellan envildets
legitimering och annan maktlegitimering, sir-
skilt eftersom Johansen framhéller envildets
unikum i formerandet av offentliga rum. Pro-
blem med avsaknaden av en sidan diskussion
blir pﬁtaglig nir krigiska, antika och romerska
konstideal ses som bevis pa just envildet, nir
samma formsprik &terfanns allmint utbredd
inom Europas politiska elit vid den hir tiden,
oavhiingig envilldet som politisk styrelseform
och till om med av en kunglig kontext.

Metodmissigt saknar jag en ordentlig dis-
kussion om varfor komparationen med just
Frankrike och England anses vara analytiske
virdefull. Det anférda urvalskriteriet for att
anvinda dessa kungadémen i en komparation
med Danmark—Norge ir att de inférde envil-
det under 1660-talet, vilket ir ett problema—
tiske urvalskriterium eftersom Svriga skill-
nader mellan linderna dr mycket stora, trots
denna gemensamma nimnare. En diskussion
om komparationens uppenbara problem med
enheter som skiljer sig stort frin Danmark-
Norge saknas dirtill. Med forfattarens inten-
tion att visa hur envilldet tog sig uttryck i ett

urbant centrum och i det perifera Norge, stil-
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ler jag mig frﬁgande till varfor en komparation
med Sverige-Finland under dess envildesperi-
oder inte gjordes, detta sirskilt eftersom lin-
derna hade till3tit Johansen att géra kompara-
tioner grundade p& fler gemensamma nimnare
in de som forsvarade urvalet av Frankrike och
England.

Enligt férfactaren fyller denna studie ett
tomrum i historieskrivningen om envildets
visuella propaganda, ett ansprdk som ter sig
nigot mirkligt i ljuset av det presenterade
forskningslﬁget, dir forfattaren redovisar elva
historiker och konstvetare som har fokuserat
pd det danska-norska envildets gestaltning.
Vad som utgdr bristerna i den tidigare forsk-
ningen samt hur Johansen positionerar sig i
forhdllande till forskningsliget utvecklas inte
vidare av forfactaren, vilket hade varit en dis-
kussion som gjort studiens bidrag till befintlig
forskning mer 6vertygande for lisaren. I forsk-
ningsorienteringen redovisas frimst studier
som har gjorts p& det dansk-norska envildet
och hiir nskar jag att Johansen tagit ett stdrre
grepp och gett exempel p& hur det internatio-
nella forskningsliget ser ut. Frin svenskt hdll
kan nimnas den forskning som har gjorts av
Mirten Snickare i Envildets riter: kungliga fester
och ceremonier i gestaltning av Nicodemus Tessin den
yngre (1999) och Mikael Alms Kungsord i elfte
timmen: sprak och sjilvbild i det gustavianska envildets
legitimitetskamp 1772-1809 (2002). En studie
som sannolikt hade bidragit starke till Johan-
sens egen ir Johan Erikssons Kondottidrfurstar-
nas visuella retorik (2002). Det enda som p3 ett
dvergripande plan skiljer dessa tvd underssk-
ningar &t ir den geografiska och kronologiska
kontexten.

Det material som Johansen har anvint ir
mycket omfattande och méngfacetterat, vil-
ket dr mycket lovvirt. Dock hade analysen av
material s8som pamfletter, medaljer, kungapor-
trice pd lagtexter och ritningar p& ¢j genom-
férda byggnader behdvt en separat metod- och
materialdiskussion. De innebir en annan typ

av offentlighet dn uppférda byggnader med



kungabyster i det urbana och rurala samhil-
let, d§ de cillealar en sirskild och utvald publik
sisom arkitekter och jurister, en publik som
dr svr att hiinféra dill "offentligheten”. Detta
intressanta material hade med fordel for ana-
1ytisk skiirpa kunnat samlas 1 separata kapitel,
vilket forfattaren har valt att gbra for gjut-
jarnsspisar. Nir Johansen hiller sig till syftet
och material som utan friktion kan hiinvisas
till det offentliga rummet ir analysen dock vil
genomfdrd och relevant.

Den storsta invéndning som kan gdras mot
avhandlingen handlar dock om forskningsmis-
sig transparens. Notapparaten dr avhandlingen
igenom bristfillig, vilket ir ett stort problem
d& det nistincill omdjliggér ate se férfacta-
rens empiriska arbete och tolkningar. I stor
utstrickning innehdller noterna hinvisningar
till referenslitteratur. Jag ir dvertygad om att
Johansen gjort ett grundlige arbete och det ir
dirfor beklagligt att han inte synliggor detta i
noterna. Dirdill dr inte killforeeckningen se-
parerad frin &vrig litteratur i referenslistan,
vilket tillsammans med noternas bristfillighet
gdr det svirt att kontrollera avhandlingens ut-
sagor. Dirtill finns det i avhandlingen en stor
miingd bilder utan killhinvisning.

Sammanfattningsvis har Johansen i sin
studie av det dansk-norska envildets iscen-
sdttning 1 det offent]iga rummet satt upp ett
gott syfte som 1 stort ft')ljer Peter Burke stu-
die The Fabrication of Louis XIV frin & 1992.
Materialet omfattar bland annat offentliga
civila och militira byggnader, statyer, kyr-
kointeridrer, samt kvasi-offentliga foremal
s§som medaljer, lagtexter och gjutjéirnsspisar,
och ir ett intressant och vilanalyserat materi-
al som visar p& envildets maktrepresentation
frimst i Képenhamn men dven utanfor. Av-
grinsningen i tid och rum ir god och vilmo-
tiverad. Metodologiskt stiller jag mig dock
kritisk cill att jimféra envildet i Danmark-
Norge med Frankrike och Englani eftersom
de ir linder som ir svira act jimstilla med

studieobjektet. Avhandlingen har dven flera

analytiska och formella brister. Johansen hade
utforligare behdvt motivera sin forstielse och
operationalisering av maktbegreppet och hur
han stiller sig till den roll som materiell kul-
tur f&r i sociala samspel. En positionering
mot det etablerade forskningsliget och den
kritik som vickts mot Habermas offentlig—
hetsteori hade varit virdefull. Det enskilt
stdrsta problemet dr dock att notapparaten
och killtransparensen ir bristfilligt genom-
ford, vilket leder till att det dr svirt att se och
kontrollera férfattarens materialarbete och

analytiska p55t§611d€n.

Alexander Engstrom

Anita Wiklund Norli, Gud velsigne mit hoye og Na-
adige herschab, som mig haver forundt arbeyde: Sosiale
og kulturelle forbold bland arbeider ved Fritzoe jernverk i
perioden 1690—1790, avhandling for graden phi-
losophiae doctor (Oslo: Institutt for arkeo-

logi, konservering og historie, 2017). 442 s.

Den tidigmoderna norska jirnindustrin var
liten. Nir man beriknat att den svenska pro-
duktionen av st511gjiir11 vid mitten av 1700-
talet uppgick till omkring 40 000 ton s§
pekar uppskattningar av den norska tillverk-
ningen pi siffror som nidde ungefir tio pro-
cent av den nivdn. En norsk studie ger for
VISSO hégre tillverkningssiffror for tackjﬁrn,
men samtida svenska reseberittelser noterar
att norska verk tillverkade mellan 4000 och
5000 ton stdngjirn under 1760-talet. Den
norska jirntillverkningen var "liten” dven om
man stiller den i relation till annat bergsbruk
i Norge. Nir de svenska resenirerna Anton
Swab och Nils Psilanderhielm avslutade sina
reflektioner frdn en resa i det viistra grannlan-
det under 1720-talet konstaterades att "Ib-
land Norriges Rikets férnimsta férmoner”
fanns skogarna, "Fiskerierne” samt "Bergwir-

ken”. Om den sistnimnda nﬁringen berittade

I55



