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Viahemmistokirjallisuuden merkityksesta
Anitta Viinikka-Kallinen

Tromssan yliopisto

Mielikuvien merkitys identiteetin hahmottumisessa on erittdin suuri. Syrjintd saa ihmisen
joskus epiilemdcdn omia kokemuksiaan ja véhdttelemddn omaa todellisuuttaan. Mielikuvat
mddrddvit, mitd muut ajattelevat meistéd, mutta kaikkein tirkeintd on, ettd ne mddrddvdit, mitd me
itse ajattelemme itsestdmme. Jos sisdistdmme rasistisia tai véhdttelevid asenteita, se Jjohtaa oman
taustan ja oman kultturin, eli oman itsensd héipedmiseen. Siksi on toistuvasti kysyttivd, kuka kertoo
meikéildisistd. Meiddn on oltava tietoisia siitéi, kenen mddritelmid me kéytidmme ja kuka mddrit-
telee meiddn maailmamme. Siksi on niin tirkedd, kuka kertoo meisti ja millaiset asenteet kerto-
jalla on. Témii koskee taiteilijoita, tutkijoita, poliitikkoja, toimittajia ja kaikkia muitakin julkisten
ammattien harjoittajia. Meiddn on aina oltava varuillamme itse ilmoitetun neutraaliuden edessd.
Jokaisella ihmisella on oma arvomaailmansa, taustansa ja etninen ryhménsd, johon hén kuuluu.
Thminen toimii yhteiskunnassa néiistéi lihtékohdista késin. Kukaan ei voi héivyttéid omaa persoon-
allisuuttaan, eiké se toivottavaa olekaan. Se, joka ilmoittaa olevansa arvovapaa ja neutraali, kéit-
kee jotakin tai ei osaa mddritelld itsedicin. Hén ei halua paljastaa ldhtokohtiaan, ja tekee siksi vas-
taanottajalle vaikeaksi tulkita viestien kulttuurikontekstia.

Assimilaatiopolitiikka on Henkinen haltuunotto on sita,
tehnyt ongelmalliseksi asioita, ettd joku toinen méirittelee
joiden pitiisi olla ilon ja luovau- ryhmiin tai yksilon, pitdd hal-
den lidhde lussaan toisten mielikuvia, ker-

Kulttuuri tarvitsee kohtaamisia. Eri kult- tomuksia ja kokemuksia.
tuuripiirien ja erilaisten maailmankuvien

kohtaaminen rikastuttaa ja terdstdd oman kult-
tuurin sisédltod. Kulttuurien kohtaamisia on
kuitenkin kahdenlaisia: tasa-arvoisia ja valta-
suhteille alistettuja. Kun vihemmistokulttuuri
kohtaa enemmistokulttuurin, méirittelymono-
poli on yleensi jo etukiteen jaettu. Poliittisen ja
taloudellisen vallan voimasuhteet siirretdédn
kulttuurien kohtaamiseen. Vallan hegemonia
pyrkii midirittelemddn vihemmistokielen ja -
kulttuurin arvon, ja se médrittelee sen kult-
tuurien hierarkkiassa yleensd alimmaksi. Niin
vihemmiston kulttuurityontekijéille jdd suunna-
ton urakka; muistuttaa kieliyhteisonsé jasenid
siiti, ettd jokaiselle ihmiselle oma kieli ja kult-
tuuri on tirkein. Muut — vaikka miten yleis-
maailmalliset ja runsaasti kdytetyt — tulevat
vasta sen jilkeen.

Itsetuntomme ja sitd kautta toimin-
takykymme kannalta on olennaista, millaisen
kuvan saamme omasta kulttuuristamme. Kuka
midrittelee kulttuurimme arvon? Nidemmeko
oman vihemmistokulttuurimme vieraan valta-
kulttuurin silmin, silmin jotka eivit tunnista
meididn symbolejamme, meiddn tarinoitamme
ja meiddn kuviamme? Ulkopuolisen kuva
kutistaa kulttuurimme marginaaliseksi ja vihi-
pitoiseksi, joka ei kykene kilpailemaan nah-
kakansiin sidotun kansalliskirjallisuuden kans-
sa. Ulkopuolinen voi suorastaan nimittdd itsen-
sd meiddn kokemustemme asiantuntijaksi ja
ilmoittaa tietdvinsd meistd enemmin kuin me
itse.  Vertailu toimii kulttuurihegemonian
ehdoilla ja me omaksumme sen huomaamat-
tamme koulussa, tiedotusvilineistd ja muussa
julkisessa eldmdissd.  Tarvitsemme paljon
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vahvistusta omasta kulttuuristamme késin huo-
mataksemme, ettd nikokulma on véaara.

Vihemmistokirjailijan
kaksinkertainen haaste

Ihmiselle on tirkedd kuulua kokonaisuuteen.
Hinelle on tirkedd olla osa toisten ihmisten
ketjua, sekd sukupolvien ettd aikalaisten.
Kirjallisuus liittdd ihmisen hdnen omiensa
kollektiivisen muistin yhteyteen. Suullinen
perinne on monin paikoin heikentynyt tai jopa
kokonaan kadonnut. Etnistd ja alueellista iden-
titeettii vahvistava aines ei voi endd siirtyd
kokonaan tai edes piidasiallisesti vilittoméassa
henkilokohtaisessa kontaktissa. Kirjallisuus on
saanut rooleja, jotka aikaisemmin kuuluivat
lahiyhteisolle.

Vihemmiston kirjallisen kulttuurin
yllipitdminen ja kehittiminen on usein harvojen
kirjoittajien varassa. Lisdksi vihemmistokir-
jailijan on vallattava paikkansa ainakin kahdel-
la areenalla. Héinen on saavutettava uskottavuus
valtakulttuurin kirjallisen kaanonin vartijoitten
silmissi sekii osoitettava omilleen, ettd kuuluu
edelleen heihin. Kirjallisuusinstituutio tarvitsee
kategorioita ja selkeitd midritelmid. Silloin
harvoin, kun vihemmistokirjailija piidisee sisdéin
valtakulttuurin kirjallisen kentdn Kkapeasta
portista, hiin muuttuu osaksi kansallista kirjal-
lisuusinstituutiota. Kirjailija halutaan leimata
tavalla, joka profiloi hinet ja hinen tuotantonsa
ymmirrettdvisti suuren yleison nihtdviksi ja
ostettavaksi. Vihemmistokirjailijan kohtalona
on usein saada selked, mutta yksipuolinen
etiketti, jonka pitdisi koskea koko tuotantoa.
Assosiaatioita ohjaamaan luodaan sellaisia
miiritelmida kuin “romanikansan  dini”,
”Pohjois-Amerikan intiaanien tulkki” tai “mies,
joka antoi ruotsinsuomalaisille kasvot”.
Miiritelmien mukana  siirretddn  joukko
mielikuvia, jotka ulkopuolisten silmissid luon-
nehtivat vihemmistoa.

Kirjallisuusinstituutio on nostanut kansal-
liskirjallisuuden kirkeen laajan epiikan, joka
sijoittuu Idhihistoriaan ja kisittelee aineistoaan
lihes dokumentaarisesti. Arvottamisessa koros-
tuu kirjallisuuden rooli kansakunnan muistina.
Vihemmistokirjallisuuden tédrked tehtiva téssa
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yhteydessd on toimia vastamuistina ja tdsmen-
tdjiand. Kansalliskirjallisuuden suuret kertomuk-
set keskittyvit yleensd valtakulttuurin ja val-
tavieston merkkitapahtumien kuvaamiseen.
Kansallisromanttisen poliittisen ajattelun ja
sotien seurauksena syntyneen kansallisvaltioit-
ten Euroopan tilalle ja rinnalle on taas kerran
tulossa alueitten Eurooppa. Valtioitten rajat
eivit ole kielten ja kulttuurien rajoja.

Kirjallisuudella on edelleen

sanoma

Vihemmistokirjallisuuden tidrkein tehtdva
on oman vahvistaminen, ryhmédn oman
madritelmén tekeminen nikyviksi.
Vihemmistokulttuurin kKirjallinen harjoittami-
nen on monille kulttuurivihemmistoille,
esimerkiksi kveeneille ja tornionlaaksolaisille,
suhteellisen uutta. Nousevan kirjallisen kult-
tuurin suuri haaste on 16ytdd oma ilmaisumuo-
tonsa, kirjallinen diskurssi joka tuo jélleen kuu-
luvaksi sen #inen, jonka assimilaatiopolitiikka
on vaimentanut. Vihemmistokirjailija on tuol-
loin joiltakin osin samassa asemassa Kuin
kansalliskirjallisuuksien luojat 1800-luvun lo-
pulla. On l8ydettivd tarpeeksi vivahteikas
kieli- ja ilmaisumuoto, joka kuitenkin kantaa
mukanaan tarpeeksi omaa. On kuvattava ja
vahvistettava omaa sortumatta silti kohdettaan
banalisoivaan nurkkapatriotismiin.

Kirjallisuuden kaanon on monien valta- ja
kulttuuripoliittisten ja kirjallisten ratkaisujen
tulos. Kirjoitetun kirjallisuuden historian ku-
luessa monien ryhmien sanataide on sivuutettu
ja leimattu merkityksettomiksi tai jopa huonok-
si. Tunnettuja esimerkkeji etnisen vihemmis-
tokirjallisuuden rinnalla ovat tyovienkirjallisu-
us, naiskirjallisuus  ja  aluekirjallisuus.
Aluellisuus tai vihemmistoon kuuluminen mar-
ginalisoi kirjailijan edelleen helposti, erityisesti
jos hiin kuuluu tietoisesti vihemmistdon ja kan-
taa itsessddn selvid etnisid tunnusmerkkejd.
Vihemmistokirjailija kohtaa usein vilin-
pitiméttdmyyden, tietimittdmyyden ja jopa
vihamielisyyden paksun muurin.
Kirjallisuusinstituution edustajat naamioivat
kulttuuriset asenteensa usein huoleksi kirjalli-
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sista kvaliteeteista. Korkeakulttuurin ja popu-
laarikulttuurin vilisti eroa on kohtuuttomasti
korostettu tutkimuksessa ja julkaisutoiminnas-
sa. Ero voi kuitenkin olla aivan muualla kuin
tekstin sisdllossd. Tekijin persoonallisuus ja
tausta luonnehtivat taiteellista tuotetta instituu-
tion silmissd vihintddn yhtd paljon kuin itse
teos. Vihemmistotaiteilijan kannalta tdmad
tarkoittaa sitd, ettd hinen tuotantonsa toden-
nikoisesti luokitellaan erityistodellisuuden tuot-
teeksi, kuvaksi hidnen vihemmistdmaailmas-
taan.

Vihemmistokirjallisuuden  lukija  on
tietoinen oppositioasenteestaan valtakulttuurin
joihinkin osiin nihden. Han lukee tietoisesti
omiensa tekstid ja odottaa siltd poliittista kor-
rektiutta. Jos kirjailija hinen mielestiédn kuvaa
omiaan kielteisesti tai védrin, suuttumus ja pet-
tymys on suurempi kuin ulkopuolisen esittdimén
kuvauksen aiheuttama. Jokainen védhem-
mistokirjailija on tietoinen tistd sosiaalisesta
kontrollista. Lisdksi mahdollinen kritiikki tulee
taholta, jonka tuki ja lojaalisuus on usein kir-
jailijan luomisvoiman ja inspiraation kannalta
ratkaiseva.  Vihemmistokulttuurin taiteilija
osaa odottaa viheksymistid ja marginalisointia
kulttuurin kansallisilta vallankayttdjiltd, se
ikddnkuin kuuluu asiaan. Omien tuomio on
henkisesti raskaampi Kkestdd. Pelid pelataan
omalla kentilld ja katsomossa istuu sukulaisia,
lapsuudenystivid ja perheenjdsenid. Taistelu
madrittelyoikeudesta kidydddn monella tasolla,
perikkdin ja yhtdaikaa. Kirjailija toimii
kaksinkertaisen paineen alaisena ja joutuu esit-
tAmiin oman totuutensa monenlaisen margi-
nalisoinnin uhasta tietoisena.

Toinen tirked modernin vihemmistokirjal-
lisuuden tehtivd on protestin esittdminen.
Vihemmistokirjailijoitten teemoissa néyttaa
usein esiintyvin enemman tai vihemmiin selvid
intertekstuaalisia yhteyksid ulkopuolisten esit-
tdmiin kuvauksiin. Téllaisen vastatekstin tarkoi-
tus on kumota aikaisempi esimerkiksi virheelli-
nen, loukkaava tai kohtuuttoman luokitteleva
kuvaus. Ryhmin omasta nikokulmasta késin
esitetty yksittdinen kuvauskaan ei tietenkddn ole
universaali eiki sitd pidd tulkita absoluuttiseksi
totuudeksi, mutta se on aina vélttdmaton osa
ryhmin nikyviksi tekemisen prosessia. Jotta
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kuvasta tulisi monipuolinen ja totuuden-
mukainen, tarvitaan monia tekstejd ja monen-
laisia kirjailijapersoonallisuuksia.

Kolmanneksi kaunokirjallisuudella on
ratkaiseva rooli vihemmistokielen sdilyt-
timisessd ja kehittdmisessd. Tillin korostuu
kaunokirjallisuuden esteettinen puoli. Kielen
luova kiyttdiminen sekd suullisesti ettd kirjallis-
esti on vilttimitontd, jotta sen ilmaisuvoima
sdilyisi tuoreena ja iskevind. Téssd haluan
tarkentaa, ettd miirittelen kielen luovaksi kayt-
tamiseksi sekd kirjoittamisen ettd lukemisen.
Parhaimmillaan sanataide tuottaa ja stimuloi
esteettisia kielellisid elamyksid ja rohkaisee
kayttijaansd kokeilemaan oman kielikykynsd
rajoja. Parhaiten tdmé prosessi toimii omalia
kielelld kirjoitetun tekstin ddrelld. Tekstin
syviamerkitykset, rytmin ja rakenteen moni-
merkityksiset  yksityiskohdat, sanaleikit,
huumori ja intertekstuaaliset viittaukset toimi-
vat parhaiten kielelld, jonka maailma ja ilmaisu-
tapa on lukijan oma.

Totesin edelld, etti vihemmistokirjailija on
joiltakin osin samassa asemassa kuin kansal-
liskirjallisuuden luojat sata vuotta sitten.
Kulttuurisia ihmisoikeuksia, moniarvoisuutta,
etnisten juurien tdrkeytté ja kulttuurisen identi-
teetin moninaisuutta korostavat poliittiset ideo-
logiat ovat vahvistaneet vihemmistdjen itse-
tietoisuutta linsimaissa ja sen myotd on noussut
esiin kysymys vihemmistokielten kehittémises-
ti kirjakieliksi. Monien kielten kohdalla tama
tarkoittaa kiytinndssd revitalisaatioprosessin
aloittamista, koska kieli on assimilaatiopoliti-
ikan seurauksena jitetty kehittdmittd ajan
tasalle. Tistd syystd vahemmistokirjailijan
kielivalinta on usein enemmistokieli, jolla hin
on kidynyt koulunsa ja opetettu ilmaisemaan
itsediin Kirjallisesti.

Yksi uuden kirjallisen kulttuurin Kirjailijoit-
ten ensimmdisid tehtivid on I0ytdd omiensa
kadotettu kollektiivinen muisti ja tehdd se
nikyviksi. Kansalliskirjallisuuden suuret kerto-
mukset eivit riitd tdyttiméddn tatd kulttuurista
tarvetta.
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Tarvitsemme kuvia omasta

maailmastamme

Vihemmistokirjallisuuden teemat ovat
usein samoja kuin valtakielen kirjallisuudessa ja
taiteessa yleensd. Sellaiset ikuiset perusteemat
kuin rakkaus, oikeudenmukaisuus, eldmin
valinnat, menetykset, pettymykset ja toivo esi-
intyvit kirjallisuudessa eri muodoissa kautta
historian ja kautta maailman. Lodydidmme
hienoja kuvauksia niistd ja monista muista
tarkeistdi ihmiseldman tekijoistd maailmankir-
jallisuudesta lukemattomilla kielilld. Mutta sen
ohella tarvitsemme omia kertomuksiamme,
joista l1oyddmme oman eldmdmme tekijoitd
motiivi-tasolla. Motiivien tunnistettavuus on
teeman vilittymisessd tdrked. Tarvitsemme
omia tarinoitamme, joissa kuvataan meikélaisii,
meidin maisemaamme ja ymparistddmme, mei-
din historiaamme. Tunnistettavuus on taiteen

omaksumisessa ja maailman haltuunottamisessa
tarkedd. Lukija voi olla kirjailijan tulkinnasta
eri mieltd, mutta hdan tunnistaa kuvatun maail-
man ja hallitsee sen. Jotta olisimme ehjid ja
kokonaisia ihmisid, meidén tdytyy saada sijoit-
taa itsemme omaan historiaamme, nauraa oma-
lle huumorillemme, tunnistaa omat symbol-
imme. Tarvitsemme tekstejd, joista tun-
nistamme oman kulttuurisen mindmme.

Kirjallisuudella on edelld mainittujen lisdksi
vield erdis tiarked kulttuurinen tehtivd. Kirjailija
tuo nidkyviksi haavoittuvan ja ristiriitaisen
ihmisen. Politiikassa ja tutkimuksessa on usein
esilld vahvoja taistelijoita ja pérjddjid, jotka
puhuvat varmaan sdvyyn meidédn kaikkien
puolesta. Kirjallisuus nédyttdd myos séroisen,
pettyneen ja epdonnistuneen, mutta silti
arvokkaan, kiinnostavan ja ainutlaatuisen
ihmisen.

97





