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KANSALLISKIRJALLISUUDEN RUMA
ANKANPOIKANEN

Vihemmistokirjallisuuden elinehdoista

Anitta Viinikka-Kallinen

Ei ole olemassa yhtddn kansakuntaa, jonka
viestd olisi etnisesti tdysin homogeenista.
Jokainen moderni valtio joutuu méadrit-
telemsdn suhtautumistapansa erilaisiin etni-
siin ryhmiin eli vahemmistdihin. Vallalla
oleva menettelytapa vaikuttaa olevan, ettd
asiasta tehddan poliittinen ongelma. Kun
valtaa pitavda ryhmd' madrittelee toiset
etniset ryhmit ongelmaksi, on samalla
valettu perusta huojuvalle talolle: nédin raken-
netaan ristiriitaista kansakuntaa, jossa yhteis-
kunnallisen tasa-arvon vaatimukset eivét
toteudu. Tillainen kiytdntd on itsedédntoteut-
tava ennuste: ongelmia haetaan ja ongelmia
saadaan. Kun kansalaiset luokitellaan parem-
muusjirjestykseen kielen, kulttuurin ja etnisen
taustan perusteella, sanotaan samalla hyvistit
demokratian perusteesille tasa-arvosta synty-
perdédn katsomatta.

Kulttuuria luokittelevan ja yhtendistédvén
pyrkimyksen kdyttdvoimana on kansallis-
romantiikan tuottama ajatus kansakunnasta,
jolla on yhteinen kieli, kulttuuri ja mieli.
Tillainen ajatus on historiallisesti varsin
ausi. Esimodernilla ajalla yksilé identifioi
itsensi esimerkiksi heimoon, sukuun, etniseen
ryhméén, uskontoon tai alueeseen kuuluvaksi.
Modernin lapimurron yhteydessé, Euroopassa
1800-luvun loppua kohti mentéessd, kansallis-
valtion poliittinen katto kokosi véhitellen
alleen alueelliset ja etniset erot. (Hall 1999:
46.) Saksalaisten filosofien, erityisesti
Hegelin, tuottama kansallisromanttinen ideaali

yhdestd maasta ja yhdestd kansasta lainehti yli
Euroopan. Konstruktioon siséltyi vahvana
ajatus, ettd kansakunnalla on oltava yhteinen
kieli, kulttuuri ja mieli. Kansakunnan késite
on niin kiytettynd pelkéstidn positiivinen
yhteinen projekti, joka tuottaa turvallisuutta,
voimavarojen yhdistymistd ja kulttuurista
vahvuutta. (Hall 1999:46-47.) Kysymystd
siitd, mikéd kulttuurin muoto nostetaan valtion
normiksi,  pidettiin  kansallisromantiikan
huippukaudella  vihdisend  kysymyksend.
Enemmiston ja vihemmiston viliset suhteet
nousivat poliittisiksi ja kulttuurisiksi kysymyk-
siksi vasta paljon myshemmin.

Kansallisvaltio pitikin lupauksensa mo-
nelta osin. Sotien ja levottomuuksien repi-
missd Euroopassa valtion tuoma turvallisuus
ja sen mydtd ainakin jaksottainen olojen
vakiintuminen usein paransi edellytyksia
harjoittaa monia elinkeinoja ja kasvatti néin
ollen aineellista hyvinvointia. Monissa Eu-
roopan maissa luotiin koko kansaa koskeva
koululaitos, saavutettiin vihitellen yleinen
luku- ja kirjoitustaito ja kehitettiin yhden
puhekielen pohjalta kirjakieli kansalliseksi
viestintivilineeksi.  Kirjallisen sivistyksen
ja yhtendiskulttuurin  levidminen helpotti
kansallisen taloudellisen verkoston luomista
ja tyovoiman liikkumista. Néin kansallisesta
kulttuurista tuli samalla teollistumisen térked
edellytys ja modernisaation moottori. (Hall
1999:46-47.)

! Valtaa pitivi ctninen ryhmé on tavallisesti suurin, rikkain tai asemaltaan historiallinen valtaluokka, joskus kaikkia

néiti.
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Kansakunta ei siis ole vain poliittinen
ja hallinnollinen yksikkd, vaan myds merki-
tyksid tuottava kulttuurinen representaatio-
jarjestelma. Kansakunta on symbolinen
yhteisd, ja juuri sen takia se voi pystyd
luomaan tunteen yhteisestd identiteetistd ja
molemminpuolisesta uskollisuudesta. Tamén
takia voidaan puhua kansakunnan ideasta,
jonka representaatiota on kansallinen kulttuuri.
(Schwarz 1986:106.) Kansallinen kulttuuri on
ennen kaikkea diskurssi — yksi tapa rakentaa
merkityksid, mieltdd omaa toimintaansa ja
rakentaa kisityksid itsestddn. Kansallinen
kulttuuri tuottaa merkityksen kansakunnasta,
johon yksilé voi identifioitua. Merkityksid
pidetdan ylld yhteisilld tarinoilla, muistoilla
ja mielikuvilla. Kansallinen identiteetti sitoo
yhteen kuvitteellista yhteisod. (Hall 1999:47.)

Edelld mainittujen yhteiskuntafilosofisten
tehtidviensi takia kansallinen kulttuuri pyrkii
yhdistimisen ohella yhtendistimaén kult-
tuurista kaytantod. Lahes kaikki nykyiset
kansakunnat hakevat oikeutusta olemassa-
ololleen itselaaditusta syntymétodistuksesta.
Talloin ndyttdytyy luonnollisena tehdd ero
“omien” ja “vieraiden” vililld vaikka ero
olisi kuinka keinotekoinen ja historiallisesti
kyseenalainen. Kansallisen historian luominen
edellyttadkin kykyd unohtaa tosiasiat jotka
eivit sovi valittuun kansalliseen kuvitelmaan.
(Enzenberger 1992:17-18)  Kieltdmisen
kohteeksi paityy kaikki mikd uhkaa myyttid
yhteniisestd ja yhteisen historian omaavasta
kansakunnasta. T#std syystd etnisten véihem-

mistdjen kulttuurinen olemassaolo on jatku-
vasti uhattuna.

Kerro, kerro kuvastin...

Kansakunnan kertomus tuottaa joukon
mielikuvia, maisemia, historiallisia tapah-
tumia, symboleja, ja rituaaleja, jotka edustavat
eli representoivat niitd yhteisid kokemuksia,

jotka antavat kansakunnalle merkityksen
(Hall  1999:48). Kansallinen identiteetti
perustetaan usein symbolisesti ajatukseen

puhtaasta, alkuperdisestd kansasta. Ajatus
on tietysti jo lihtokohdissaan mahdoton,
mutta toimii ylldttdvin hyvin tarkoituksensa
puolesta. Siind missd kansakunnan kuva
luodaan edelldmainituttujen kuvien avulla,
hahmotellaan my®s oletetun kansallisluonteen
piirteet.?

Kansallinen siis suojautuu sen identiteettid
uhkaavilta toisilta. Kielelliset ja kulttuuriset
vihemmistot poikkeavat kansallisen diskurs-
sista olennaisilta osin. Niiden poikkeava
diskurssi on itsesuojeluperiaatteen mukaisesti
madriteltdva toiseksi eli vieraaksi — ja useim-
miten huonommaksi.’ Kulttuurien vélisten
erojen syvyys ja luonne, yhteiskunnan
demokratian aste, aineellisen hyvinvoinnin
jakautuminen ja kansainvilinen poliittinen
tilanne vaikuttavat torjunnan ja eron tekemisen
mekanismeihin. Menetelmit vaihtelevat hieno-
varaisesta viheksymisestd kulttuurisen sorron
kautta kansanmurhaan saakka.

2 Esimerkki kiytinnon politiikasta: Norjan cntinen pdaministen Gro Harlem Brundtland loi lentéviin lauseen: «on
tyypillisesti norjalaista olla hyvi». Toisen entisen piaministerin Jens Stoltenbergin uscin toistama teesi oli, ettd Norja on
maailman paras hyvinvointiyhteiskunta. Edellisten kaltaisten lausumien tarkoitus on yhdistiii kansakuntaa ja nostaa sen

itsetuntoa todellisten tai kuviteltujen onnistumisten avulla.

3 Edmund Edvardsen kuvaa ctnisen marginalisoinnin prosessia norjalaisessa yhteiskuntacliméssi ja julkisuudessa.
Pohjoisnorjalainen elimédnmuoto, joka koostuu norjalaisen ohella saamelaisesta ja kveenikulttuurista, on kansallisessa
diskurssissa esitetty heikosti kehittyneend, primitiivisend ja niin ollen huonompana. Nikemysti on perusteltu
nimenomaan kulttuurin  kvaliteetticroilla. (Edvardsen 1997:51-73, 133-181.) Valtion, crityisesti koulutus- ja
tiedotuslaitosten, tchtiviksi on katsottu pohjoisnorjalaisen ihmisen nostaminen mahdollisimman lihelle norjalaista
tasoa. Ajatustapa siilyi Norjan valtion rakenteissa pitkille 1970-luvulle. Jilkid siitd on néhtévissi cdelleen valtiovallan

suhtautumisessa vihemmistdjen oikeuksiin.
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Useimmat modernit kansakunnat
koostuvat erilaisista  kulttuureista, jotka
on liitetty yhteen sotien ja valloitusten
seurauksena. Kulttuuriset  erot  on
tukahdutettu  vikivaltaisesti. Tasavertaista
kumppanuutta ei esiinny, mutta kansallis-
valtion vihemmistolle suomien oikeuksien
maara vaihtelee. Esimerkkind vahemmistdjen
eliitisti  mainitaan  tavallisesti ~ suomen-
ruotsalaiset ja kanadanranskalaiset. Pohjois-
maiseksi esimerkiksi vihemmistosté, jolla on
erittdin vihan kielellisid ja kulttuurisia oikeuk-
sia sopii Norjan kveenit.

Vihemmistot siis eldvit jatkuvan sulaut-
tamispaineen alaisena ja joutuvat toistuvasti
legitimoimaan kulttuurisen olemassaolonsa.
Yhtend reaktiona kulttuurirasismia kohtaan
voi olla vihemmistéryhmén strateginen vetdy-
tyminen puolustusasemiin: kulttuurinen tradi-
tionalismi ja puhdasoppisuuden korostaminen,
poliittinen tai uskonnollinen separatismi, jopa
fundamentalismi.® (Hall 1999:69.) Saattaa
olla houkuttelevaa ajatella, ettd identiteetin
on joko palattava juurilleen tai sulauduttava
valtakulttuuriin ja hévittdvd kokonaan. On
kuitenkin kolmaskin mahdollisuus. Thminen
voi sdilyttid vahvan yhteyden paikkoihin,
traditioihin, historiaan ja eldméntapaan, jotka
muovasivat heidat. Tallainen kulttuurikasitys
ei etsi kadotettua puhdasta alkuperdd eikd
haaveile paluusta menneeseen.®  Ihminen
ei ole kulttuurisesti yhtendinen tai puhdas
edelldi  mainitussa  merkityksessd, vaan
useiden toisiinsa kytkeytyneiden kulttuurien
tuote. Hian kuuluu samanaikaisesti moneen
kotiin. Puhdasoppisuutta korostava vihem-
mistodiskurssi ja etninen absolutismi ei niin
ollen vastaa kovin hyvin hénen tarpeitaan.
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(Hall 1999:71-72.) Tillainen moniarvoinen
identiteetti sopii postmodernin  kulttuuri-
kasityksen ajatukseen, ettd ihmiselld ei
ole kiintedd, pysyvdd identiteettid, vaan se
muuttuu suhteessa ympérdivdan maailmaan’.

Kirjailijan suuri tehtiivi

Vihemmistokirjailijat, — samoin  kuin
usein siirtolaiskirjailijat, kuuluvat saman-
aikaisesti kahteen maailmaan, kuten kaikki
ryhminsé jasenet. Heiddn on pitényt oppia
asuttamaan vihintiin kahta identiteettid,
puhumaan kahta kulttuurista kieltd, kaan-
timaan ja neuvottelemaan niiden vlilla.
Tastd padttymattomastd prosessista véhem-
mistokirjailija kirjoittaa. Siksi hénen tekstinsd
ovat tirkeitd kulttuurisina viesteind.

Teosten kirjalliset ansiot ja vallitseva
maku ovat tirkeitd vdhemmistokirjailijan
ja teoksen eldmille kirjallisen instituution
sisilli. Ne ratkaisevat saavuttaako kirjailija
lukijoita oman ryhménsid ulkopuolelta ja
miten hidn selviytyy taloudellisesti. Mutta
onko kirjailija tirked vahemmistokirjailijana?
Sen ratkaisee usein se, miten hin késittelee
kahden maailman kohtaamisen dialektiikkaa.
Tuomalla timin teeman kirjallisuuteen hén
osallistuu ryhmiansd nikyviksi tekemiseen
ja selviytymistaisteluun. Kahden maailman
kohtaamisen  kuvaaminen  vdhemmiston
nakokulmasta on haaste, jonka vastaan-
ottaminen merkitsee kirjailijalle usein elamén-
tydn mittaista urakkaa.

Lisdksi asetelma on usein kédytinndssa
vield monimutkaisempi. Otetaan esimerkiksi
Pohjois-Norjan kveenien kulttuurinen

4 Esimerkiksi Norjan kansakunta koostuu norjalaisista, kveeneisti, saamelaisista ja romaneista. Nami padryhmit
taas jakautuvat moncen cri ryhmddn. Jokaisen Euroopan kansakunnan voi samalla tavalla jakaa moneen ctniscen ja

kulttuuriseen ryhmdién.

5 Reaktiona ulkopuoliscen paincescen voi pitdd myos sitd, ettdi jotkut vihemmistdryhmien miircet civiit korosta
keskindisti samankaltaisuutta, vaan eroa valtakulttuuriin nihden. Stuart Hallin esimerkki tillaisesta ncgaation kautta
itsensii madrittelysti on brittildisyyden keskelld elavien mustien «ei-valkoisuuden» korostaminen. (Hall 1999: 69-70.)

6 Stuart Hall kutsuu tillaista identitectin rakentumista hybridiseksi kulttuuriksi (Hall 1999:71).
7 Identiteettikisityksen kehityksesti kts. esim Hall 1999:21-23.
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tilannne.  Kveenikulttuuri sijaitsee oikeas-
taan kaksinkertaisessa marginaalissa,
koska my6s pohjoisnorjalainen kulttuuri
poikkeaa vallitsevasta norjalaisuuden
normista. Vierauden ja toiseuden kokemus
on molemminpuolinen. Norjalaiseen valta-
lulttuuriin samaistunut kohtaa usein pohjoi-
suuden ulkopuolisten asettamien myyttien
kautta. Pohjoinen ihminen on néissé myyteisséd
vaistonvarainen,  oppimaton,  tavoiltaan
vulgddri, puheiltaan karkea, mutta lapsen-
omaisen sydamellinen ja avoin. Norjassa
kohtaavat lisiksi myytit skandinaavisen ja
suomalais-ugrilaisen heimon rakenteellisesta
erilaisuudesta.’

Useiden vihemmistdjen osalta monessa
maailmassa eldminen merkitsee kahden
kulttuurin ohella kahden sosio-ekonomisen
todellisuuden tydstamista. Vihemmisto-
alueilla on wusein matalampi aineellinen
elintaso ja enemmén sosiaalisia ongelmia
kuin enemmistolla  keskimaarin.® Tama
asettaa kulttuurille lisivaatimuksia. Kulttuurin
yhdeksi térkedksi tehtdviksi tulee pelastaa
sieluja, osoittaa, ettd vihemmistdnkin eldmén-
muoto ja historia ovat térkeitd, ettd sen
kotiseutu, kieli ja perinteet ovat arvokkaita.
Kun valtapolitiikka tuhoaa eldmédntavan
perusteita, oma kulttuuri muistuttaa meita siité,
ettd meidian arvoamme ihmisind ja kulttuurin
jasenind ei voida médritelld ulkoapdin.

Vihemmisto astuu

salonkiin

kirjalliseen

Kansalliskirjallisuudet syntyivét Euroo-
passa 1800-luvulla. Jo tuolloin sanataide sai
Kkantaakseen nationalismin poliittisia tehtévid
ja tuotti tekstejd, jotka edistivit kansallisia
hankkeita. Kansalliskirjallisuutta  tarvittiin
sitomaan yhteen uusia yhteisdjé, kansakuntia
joiden keskindiset siteet olivat alkuun hyvinkin
16yhid. Téllaisessa tilanteessa kirjallisuuden
kaltainen kulttuurinen fiktio oli suorastaan
ratkaiseva uuden yhteison olemassaololle.
(Brennan 1990:48-49.)

Nykytilanneonhyvinerilainenkuinkansal-
lisromantiikan huippukauden agraarisessa
Euroopassa. Kun etninen ryhma, jota yhdistda
viihemmistéasemassa oleva kieli ja kulttuuri,
alkaa  jilkiteollisessa tietoyhteiskunnassa
luoda omaa kirjallista kulttuuria, vastassa on
monia uudenlaisia esteitd. Eldmme epdilysten
ja moniarvoisuuden aikaa. Ensimméisend
kohtaamme kysymyksen, onko kielen aseman
virallistaminen tarpeellista, ja tarvitseeko
vihemmistokulttuuria yleensé tuoda julkiselle
kentille?®® Kansalliskulttuurien luojat 1800-
luvulla  olivat ideologisesti ~vahvempia,
tehtivin aatteellinen ja poliittinen motivaatio
oli selvempi. Suurimpia ongelmia oli huoli
sisdllon laadusta ja kilpailu siitd, mika kielen
ja kultluurin  muoto  nostetaan kaanonin
huipulle. Epdilystd tehtavin mielekkyydesté
el tydn suorittajien joukossa juuri ndyttanyt
esiintyvén. Kansalliskulttuurin luominen ol

8 Kveenikulttuurin vilittdmin (oiseus
vaan sen marginalisoimaan pohjoisnorjalaisuuteen.
hienovaraisemmiksi.

ei uscimmilla kulttuurin alueilla vertaudukaan norjalaisecn valtakulttuuriin,
Tastd syysti samuuden ja cron kategorioita olisi safdettiva
Esimerkiksi lestadiolaisuus on uscin nostettu csiin

kveenien kulttuuria kantavana tekijind.

Tillaisen painotuksen vilittdmani ongelmana on, etti yksinomaisesti lestadiolaisuutta tarkastelemalla kveenikulttuuri
ei erotu muusta pohjoisnorjalaisesta tai Pohjoiskalotin kulttuurista. Lestadiolaisuus on voimakas kulttuuritekijd koko

Pohjoiskalotilla.

9 Kuten esim. Birger Winsa on uscissa yhteyksissd osoittanut.

Kis. esim. Winsan vihemmistoji koskevaa

artikkelituotantoa osoittecsta http://www.digitaldemokrati.nu/

10 Katso esim. keskustelu syksylld 2004 kveenin kiclen asemasta Norjassa “loring - Kvensk sprak eller dialekt?”

verkko-osoitteessa www.dep.no/kkd/norsk/bn.html.
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osa suurta kansallisvaltioprojektia. Luotiin
kansallista identiteettii valtion arvovallan
suojissa.!" Kun vdhemmistt elvyttdvit ja
kehittivdt omaa kulttuuriaan, ollaan aina
samalla jonkinasteisessa oppositioasemassa
valtiovaltaan. Mikiin kansallisvaltio ei tarjoa
vihemmistolle oikeuksia. Niistd pitdd aina
taistella poliittisesti. Vaatimusten poliittiset ja
eettiset perustelut taytyy esittdd yha uudelleen.
Jalkiteollisen postmodernin maailman kult-
tuurityontekija joutuu elamdan monien epdi-
lysten keskelld ja motivoimaan oman tyonsi
itselleenkin yhd uudelleen. Liséksi kilpailu
aineellisista toiminnan edellytyksistd on kova.

Kun vdhemmistokulttuuria kehitetdédn
nykytilanteessa, vahva institutionalisoitunut
kansalliskulttuurionjoolemassa. Vdhemmiston
kulttuurityontekijan taytyy ottaa se huomioon
monella tavalla. Ensinndkin se on voimakas
mallin antaja. Vdhemmistéryhmén jésenet
vertaavat omaansa kansalliskulttuuriin. Se voi
olla turhauttavaa, koska esteettiset thanteet
voivat olla keskendéin hyvin erilaiset ja
enemmistén malli nousee helposti johtavaksi
malliksi. Lisdksi vihemmiston resurssit ovat
paljon pienemméit.

My@és ulkopuoliset vertaavat vahemmisto-
kulttuurintuotteitakansalliseenkaanoniin,usein
funtematta  vihemmistdkulttuurin  ilmaisu-
perinnettd. Siitd huolimatta valtakulttuurin
instituutioiden edustajilla on usein médrittely-
monopoli  vihemmistokulttuuriin - nédhden.
Niista lahtokohdista kdsin sdddellddn kult-
tuuritoiminnan ulkoisia puitteita, erityisesti
rahaa. Kulttuuri on osa taloutta. Kilpailussa
kulttuurin sisdllostd ja muodosta on aina
mukana myos raha.'

Jotakin uutta, jotakin vanhaa...

Edellamainittutaistelukulttuurinlegitimoi-
misesta tarvitsee aseikseen kansalliskulttuurin
tunnusmerkkejd, joista tirkein on normitettu
eli standardisoitu kieli. Kysymys poliittisesta
nikyviksitekemisestd ei kuitenkaan ole ainoa
eiki edes tirkein syy, miksi vihemmisto tar-
vitsee kirjoitetulle kielelleen kéyttdohjeita.
Kielen jonkinasteinen standardisoiminen on
tarkeada my6s kirjallisuuden kehittymisen
kannalta. Kielestd tulee ndkyvampi ja isku-
kykyisempi. Kun vidhemmistokielestd tulee
kirjakieli, se saa samalla kulttuuri-instituution
arvovaltaa. Niin kauan kuin kieli ei ole kirja-
kieli, silld ilmestyneet tekstit mielletddn harras-
tajakirjoittamiseksi.

Kielen standardisoimisen ohella
voisi puhua myds kirjallisuuden standardi-
soimisesta.  Talld tarkoitan eréddnlaisen
peruskaanonin luomista omilla ehdoilla.
Tillaiselle vidhemmiston omalle kansallis-
kirjallisuudelle  néyttdd olevan tarvetta,

vaikka postmodernin kulttuurikésityksen valta-
kaudella epiilyksen ddnet ovatkin kuuluvia.
Mahdollisuutta voisi tarkastella valikoidun
tradition nikokulmasta.’*  Valikoitu traditio
on oikeastaan se kidytdnndllinen tapa,
jolla wvallitseva kulttuuri ty6stad ja luttda

itseensd uusia aineksia (Williams 1977/
1988:133). Eric Hobsbawmin mukaan
valikoidut traditiot kiyvidt tarpeelliseksi

tilanteessa, jossa nopea yhteiskunnallinen
muutos heikentdd tai jopa hévittdd vanhoja
rakenteita ja sen mukana perinteitd. Valikoidut
traditiot vastaavat uuden tilanteen haasteisiin
luomalla oman menneisyyden ja samalla

" Kiytin tissé valtiota synonyymina kansakunnalle. Tillsin esimerkiksi Norja ja Suomi sopivat esimerkiksi kuvatusta

kehityksestd, vaikka niilld ei valtiollista suvereenisuutta 1800-luvulla oflutkaan.

12 ggimerkkind vihemmistokirjallisuuden synnyn ja tuotannon edellytyksisti, katso Helena Bogetvedtin pro gradu
-tutkiclma «Kveenikirjallisuus pohjoisnorjalaisessa kirjallisuusinstituutiossa» (Tromssan yliopisto 1998). Bogetvedt
tarkastelee kirjallisuussosiologisesta nikokulmasta késin kveenikirjallisuuden asemaa, tuotantoa, jakelua ja vastaanottoa
norjalaisen kirjallisuuden kentilla. Tutkimus osoittaa, ettii vihemmistdn status ja ndkyvyyden aste korreloi voimakkaasti
mahdollisuuksiin pystyi tuottamaan omaa kaunokirjallisuutta ja saada se vakiinnutettua instituution puitteissa.

13 Suomeksi on kiiytetty myds nimed «keksitty tradition. Sitd kdyttiviit ainakin Mikko Lehtonen ja Juha Herkman Stuart

Hallin teoksen ldentitectti { 1999) suomennoksessa.
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korostamalla

menneisyyden joitakin osia.
Prosessin  tarkoituksena on  hahmottaa
nopeasti muuttuvassa ja hammentdvassd

historiallisessa tilanteessa ainakin joitakin
menneisyyden alueita muuttumattomiksi.
(Hobsbawm  1983:2.) Jyrki  Nummen
mukaan  kansalliskirjallisuuden  keskeiset
kuvauskategoriat  tdyttdvat edelldmainitut
valikoidun tradition tunnusmerkit (Nummi
1997:36).  Samantapaisia tendenssejd on
nahtdvissd silloin kun vdhemmisté tuo omaa
historiaansa ja ajattelutapaansa esiin ja yrittad
vakiinnuttaa oman representaatiomallinsa.
Sitd voisi tietyin rajoituksin kutsua kirjal-
lisuuden standardisoimiseksi tai oman kansal-
liskirjallisuuden luomiseksi, jonka pohjalta
uudistukset lahtisivit.

Valikoidun tradition kdyttaminen vdhem-
mistokirjallisuuden tulkinta- ja kehittdmis-
mallinaedellyttiisi samalla vihemmistdn oman
kulttuurisen ilmaisun 16ytdmistd ja nakyvéksi
tekemistd. Yhtendiskulttuurin suureksi tehté-
viksi tuli aikoinaan lujittaa kansakuntansa
keskindisia  melko  abstrakteja  siteité
(Anderson 1983:6-8.). Vahemmistokirjallisuu-
delle riittdisi vihdisempikin ldhetystehtava.
Sen ei tarvitse sitoa toisiinsa ihmisié, jotka
ovat sattumanvaraisten syitten seurauksena
paityneet yhteisen kansallisvaltion katon alle.
Vihemmiston kulttuurinen yhteenkuuluvuus
on huomattavasti  konkreettisempi  ja
lujempi. Samalla se voi olla ainoa tekijé,
joka sitoo heitd yhteen. Omia valtiollisia
rakenteita ja hallintoa vdhemmistoilld el
ole. He ovat ryhménséd jdsenid syntyperdn
ja kulttuurin perusteella, eivit valtiollisten
jarjestelyjen. Monet vdhemmistét myos
asuvat kahden tai useamman valtion alueilla.
Kun  vihemmistokieli  standardisoidaan,
siiti tehddin samalla my6s symbolisen
yhteison kommunikointivéline, eli otetaan

askel erddnlaista kansakunnan muodostusta
kohti. Kieli on aina myds merkityksid tuot-
tava representaatiojdjestelma.’ Téamén
ymmirtdd jokainen kieliyhteison  jdsen,
ja se on luultavasti yksi syy siihen, ettd
ihmiset suhtautuvat niin kiihkeésti kielen
standardisoimiseen. Normittamisen mukana
nousee entistdi vahvemmin esille kysymys
siitd, kenen arvoja kieli tuottaa.

»Suijuu  maahan saakka mutta ei

taitu”

Valaisen esitystini muutamalla esi-
merkilld aikaisemmin mainitsemastani kahden
maailman asuttamisen tematiikasta kauno-
kirjallisuudessa.

Vihemmistokirjallisuus kuvaa hyvinusein
lihtod ja paluuta; niiden suunnittelemista,
toteuttamista ja usein myos katumista. Lahtod
kotiseudulta, ldhtdd omien luota, 18dhtdd
parempaa eldmid etsimdan, l&htod yksindi-
syyteen. Paluuta takaisin, yritystd rakentaa
uudelleen kerran katkenneet yhteydet, paluuta
oman olemuksen juurille. Kahden maailman
vililld liikkkumisen ja monen identiteetin asut-
tamisen tematiikka ndyttdd toistuvan vdhem-
mistokirjallisuudessa eri puolilla Eurooppaa.
Motiivit ja nidkokulmat vaihtelevat, mutta
yhteistd on usein lilke monen todellisuuden
vililla ja yksilén yritys 16ytaa henkinen koti,
jossa hin voisi tulla ehjaksi ihmiseksi.

Henkisen kodin etsiminen on Kkauno-
kirjallisuudessa usein sidottu konkreettisiin
paikkoihin. Etsimisen dialektiikka saa vahem-
mistokirjallisuudessa usein maantieteellisia
kuvia. Entinen elimé on vanhalla kotiseudulla,
suvun ja perheen asuinsijoilla ja tavallisesti
kaukana valtakeskuksista.”> Uuden eldmén
puitteet ovat usein urbaanissa taajamassa;

4 Kieli oi siis vain siirrd merkityksid, vaan myds tuottaa ja valikoi niitd, ja on siten osaltaan mukana standardisoimassa

kulttuuria.

15 Entisen eldmiin puitleet ovat usein myds toisessa maassa. Esimerkiksi ruotsinkreikkalainen Theodor Kallifatides ja
ruotsinsuomalainen Antti Jalava kuvaavat proosassaan jatkuvaa psyykkisti ja fyysistd liikettd synnyinmaan ja uuden
kotimaan vililli. (Esimerkiksi Kallifatides romaanissa En ldng dag i Athen (Bonniers, Stockholm 1989) ja Jalava
romaanissa Keinslan (Norstedts Férlag AB, Stockholm 1996).)
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modernissa ja anonyymissid. Matka ndiden
kahden maailman vililld on pitké sekd elamyk-
sellisesti ettd maantieteellisesti. Kun fiktiivinen
henkilo tekee esimerkiksi matkan kaupungista
kotiscudulleen, hin samalla  matkustaa
mielenmaisemasta toiseen. Matka-motiivin
kdyttiminen kuvaamaan henkistd muutosta
on kirjallisuudessa antiikista lahtien kaytetty
keino.  Padhenkilon fyysinen siirtyminen
maisemasta ja elaimanmuodosta toiseen tekee
henkisen muutoksen seuraamisen lukijalle
eliviksi ja konkreettiseksi. Lahdon ja paluun
motiivit kuvittavat onnistuneesti monen identi-
teetin asuttamisen vaativuutta.

Tillaisesta motiivinkdytostd voi loytdd
lukemattomia esimerkkejd. Tarkastelkaamme
asiaa seuraavassa Mikael Niemen, Antti
Jalavan ja Alf Nilsen-Bersskogin tekstien
valossa

Mikael Niemen romaanissa Populdirmusik
firan Vittula (2000) on lyhyt prologi ja epilogi,
jotka sijoittuvat péghenkilon aikuisuuteen.
Muuten romaani kuvaa hdnen lapsuuttaan.
Mind-kertoja Matti on muuttanut pois poh-
joisesta kotikyldstd Pajalasta. Epilogissa
kuvataan, miten Matti usein lédhtee koti-
ikdvin ajamana kdymadn Pajalassa, seis00
iltahdmirassa Tornionjoen sillalla ja katselee
futtua maisemaa. Levottomuus helpottaa ja
mieleen nousevat kotikyldn ihmiset, "ihmiset
jotka jakoivat minun maailmani” (Niemi 2001:
266). Kohtaus saa erityisté painoa, koska se on
koko kertomuksen péittava erillinen epilogi.

Muutaman kerran vuodessa
kun  kaipuuni  kasvaa liian
voimakkaaksi, matkustan
takaisin - Pajalaan.  Saavun
sinne illalla ja kévelen uudelle,
sirkustelttaa muistuttavalle
pylonsillalle, ~ joka  kaartuu
Tornionjoen  ylle.  Pysdhdyn
Joen  syvimmndssd kohdassa
katselemaan  kyldd ja sen
puukirkon  suippoa  fornia.
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Kun kdicinndéin katsettani,
nden metsdisen horisontin ja
Jupukkavuoren sekd TV-maston
vilkkuvine neulankdrkineen.
Joki  virtaa  alapuolellani
tasaisena ja levednd kohti
merta. Vaimea kohina huuhtelee
korvista kaupungin — metelin.
Levottomuuteni valuu illan syve-
nevddn hédmddicn.

Annan katseeni vaeltaa kyldin
vli. Muistot palaavat mieleeni,
ihmiset, jotka itseni tavoin ovat
muuttaneet pois, nimet, jotka
pilkottavat  kasvojen  takana.
- - - Nojaan kdsilldni kylmcdicin
sillan kaiteeseen ja mietin, mitd
teille kaikille on tapahtunut.
Thmisille, jotka joskus tunsin,
ihmisille, jotka jakoivat minun
maailmani. (Niemi 2001:266)

Antti Jalavan romaanissa Asfaltblomman
(1981) padhenkils Erkki, nuori ruotsin-
suomalainen mies, yrittdd rakentaa identi-
teettidgin muun muassa matkustamalla
Suomeen ja yrittdmilld solmia siteitd
paikkoihin ja ihmisiin, jotka liittyvdt hénen

sukuunsa. Erkki etsii henkistd yhteyttd
fyysisen avulla. Romaanissa korostuu
erityisesti kielen ja tarinoiden merkitys

identiteetin tekijoind. Erkki etsii sanan "me”
merkitysta. Han on tullut tuskallisen tietoi-
seksi identiteetin ja eron kategorioiden jyrkista
rajoista, hdnen tapauksessaan ruotsalaisuuden
ja suomalaisuuden.  Erkki kulkee maan-
tieteellisesti ja henkisesti edestakaisin kahden
maailmansa  vilid; laivalla Tukholmasta
Turkuun ja takaisin, polkupyorélld ja autolla
Tornionjoen yli, hédn kiertelee ltd-Suomen
maaseudulla etsiméssa ihmisid, jotka voisivat
sulkea hinet joukkoon, jossa han kuuluisi
kategoriaan "me”’.

- - - aamulla kirjoitin
pdivéikirjaani ettd olin pddttényt
jadidei [Suomeen]. Mutta mind
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en jadnyt, en silli kerralla
enkd  millddn  muullakaan
kerralla. Olin  tehnyt monta
yritysté kuuluakseni MEihin ja
aina epdonnistunut. Ehkd mind
olin liian myéhdn liikkeelld,
muuttunut litkaa ruotsalaiseksi

[oytiicikseni  tien  takaisin,
tullut  tuomituksi — eldmdicin
vieraudessa loppueldmdini,
litkkumaan  keskelld  tuttuja

mutta sittenkin vieraita symbo-
leja, muuttunut sellaiseksi joka
alinomaan pakkaa laukkujaan,
odottaa junaa joka ei koskaan
tule, tarkkailee enemmdn kuin
osallistuu, kadehtii niitd jotka
voivat sanoa ME tai VI. (Jalava
1981:37)

Antti Jalava ja Mikael Niemi kirjoittavat
ruotsiksi. Norjan kveenin Alf Nilsen-
Borsskogin romaanissa Eldmdn  jatko 1.
Kuosuvaaran takana (2004) kielivalinta
on huomiotaherittivi. Bersskog kirjoittaa
kveeniksi, kielelld jolla ei ole virallista
asemaa eikd kirjakielen perinnettd eika
myoskidn kirjoitettua kielioppia. Tulkinnan
avain annetaan jo alussa. Kirja on omistettu
»ihmisille, jokka on antanheet minule kielen
- - (Nilsen-Barsskog 2004:5).

Lihdén ja paluun tematiikka mdarad
romaanin koko rakennetta. Kertomus sijoittuu
Pohjois-Norjaan toisen maailmansodan loppu-
vaiheeseen. Saksalaiset ovat miehittineet
Norjan. Pyssyjoen kyldn asukkaat pelkaavit
eltd norjalaiset viranomaiset evakuoivat heidat
pakolla etelddn tai saksalaiset tappavat heidat.
Vilttaskseen tillaisen kohtalon kylaldiset
pakenevat tunturiin, Kuosuvaaran taakse.

Borsskog sovittaa tarinansa eurooppa-
laisen klassisen kirjallisuuden muottiin. Lahto
jonka seurauksena ryhméi ihmisia joutuu oman
onnensa nojaan on kirjallisuuden perinteestd
tuttu motiivi. Romaanin ldhtoasetelma on
kuin esimerkiksi Giovanni  Boccaccion
keskiaikaisessa episodiromaanissa Decaine-
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rone(1353): joukko ihmisid pakenee ul-
koisen uhan seurauksena normaaleista
oloistaan. Decameronessa puhkeaa rutto,
Eléimén jatkossa riehuu sota. Y hteiskunta
on romahtanut, pyssyjokilaiset pakenevat ko-
deistaan, apua ei ole odotettavissa mistiin,
Paetessaan kyldldiset oikeastaan samalla
evakuoivat kokonaisen kulttuurin turvaan
uhkaavalta tuholta. Romaanissa korostetaan,
ettd pyssyjokilaiset haluavat tehda asian itse ja
omilla ehdoillaan. Valinnanvapauden motiivi
on romaanissa olennainen sekd lahtotilanteen
kuvauksessa ettd kautta kertomuksen.

- - Ndin oli koyhyyoessd
elamd jatkunu vuosisattoi siitd
asti ko heiddn esivanhemat
olthiin tulheet ténne jddmeren
karuile ja kovasdiisile
merenrannoile, missd kesd oli
ollu liian Iyhyt ja talvi taas liian
pitkd. Yksi etu oli kuitenki ollu:
ticildi oli ihminen saannu ellddt
omana herrana, eikd ftoisen
orjana. Ko rajat vedethiin
valtakunttiin vilile, oli ithmisten
olo taas muuttunu. Taas oli
tullu herroi ja késkijditd ndile
ihmisille, jokka ennen kaikkee
olthiin halunheet ja haluthiin
vieldiki elldct rauhassa omina
herroina ja késkijoind. (Nilsen-
Borsskog: 11)

Pakolaisoloissa kulttuurinen yhtendisyys
tiivistyy. Romaanin symboliikka on vahvaa:
koko Eurooppa on kaaostilassa, kansallis-
valtion antama turvallisuus on kadonnut,
talous ja elinkeinot ovat romahtaneet.
Jéljella on vain oma kulttuuri, sen suoja ja
turva. Aineellinen osa kulttuuria on jdanyt
miehittdjien késiin. Maailmansodan riehuessa
Kuosuvaaran pakolaisryhmé torjuu toivotto-
muutta ja epitoivoa hakemalla avukseen
oman maailmankuvansa perusteita. lisakki
muistuttaa jatkuvasti ryhmén jdsenid, ettd
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heidén on pysyttivé ihmisind, elettdva omien
moraalisddntojensd mukaan, pidettdvd ylla
omaa moraaliaan kaaoksen keskelld. Ajatuk-
sissa ja repliikeissa toistuu jatkuvasti “me”,
yhtendisyyden vahvistaminen. "Me” on kyla-
laiset, ihmiset jotka jakavat yhteisen kielen ja
kulttuurin.

Anni tukeutuu tuttuihin askareisiin ja
muistoihin. Han siirtdd kveenikylan aineellisen
ja henkisen eldmantavan mahdollisimman
tarkasti evakko-oloihin. Lahtd on romaanissa
ulkoisen uhan pakottama, mutta siséisid
voimavaroja se ei pysty murtamaan. Kuosu-
vaarann takana on ehjin kulttuuri-identiteetin
kuvaus. Omaa kulttuuria ei romaanissa jouduta
suhteuttamaan enemmistokulttuuriin, vaan se
sailyttdd itsestddnselvan asemansa. Romaanin
kulttuurinen viesti on jokaiselle selvé alusta
lahtien jo siitdkin syystd, ettd kirjaon kirjoitettu
kveenin kielelld. Se on ensimméinen romaani'®
kiclelld, joka kamppailee olemassaolostaan
kielteisessd poliittisessa ilmapiirissd. Kerto-
muksen itsevarma, tietoinen eldméntapa ja
kieli valittyvit lukijalle kansanryhmén omalla
kielelld viestind esimodernista kulttuurisesta
ykseydestd. Tillainen kertomus esitettynd
kveenin kielelld on vahva manifesti kulttuurin
arvon puolesta. Romaani luo myos vahvasti
edellamainitun valikoidun tradition pohjaa.
Tirkeimmat ainekset ovat mukana: suuri histo-
riallinen aihe, eepos-muoto, vahva ja autori-
tadrinen kertojanote, monipuolinen henkil6-
valikoima sekd kveenien menneisyyden ja
elamintavan esittiminen oikeana ja luonnol-
lisena. Kertomus henkii kulttuurista itse-
varmuutta. Uhka tulee ulkoapdin, mutta sisus
on kova ja terve. Ristiriidat ja epailykset ovat
ohimenevis, yhteinen pohja kestdd ja usko
omiin edellytyksiin on ehjé.

- - "Miksipd met sitte enund
pitdis pérjétd tyyhdld?” haluis
Anni tiettéidit. Lujjaa ihmisrottiu
némditki ihmiset olthiin. - - " Met
emmd tulis tyyhdcn, vaikka koko
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maailma olis meité vasthaan”,
puhuskeli Anni. " Tyskéldinen ei
sais meitd koskhaan polvilens.
Siihen pittéic olla  suurempi
voima.” Kuosuvaarantakalaiset
olthiin niin ko kataja. Se suijuu
maahan saakka, mutta ei taitu.

(Nilsen-Borsskog 2004:380)
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