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Onko kveenin kielellid tulevaisuutta? —
Kielen asema ja uudet haasteet’

Irene Andreassen

Maailmassa puhuttujen kielten maara
vaihtelee eri arvioiden mukaan 6-7000 kielesté
(Crystal 2000) aina 10 000:een. Arviointethin
vaikuttaa se, miti varieteetteja pidetdén kielind
ja mitd murteina.Vastaus tahan kysymykseen
riippuu  poliittisista pastoksistd eikd niin-
kdan kielitieteellisistd paatelmistd. Unescon
»Maailman uhanalaisten kielten kartaston”
mukaan (ks. World Atlas of Endangered
Languages, 2001) puolet maailman kielistd
on vaarassa havitd ldhimmén kymmenen
vuoden aikana, ja useimmat ndistd ovat
vihemmistokielid. Nama ovat kielid, joista
kiytetddn nimitystd endangered languages
‘uhanalaiset kielet’. Myos sellaista kasitettd
kdytetdadn kuin trua spraklthreatened langua-
ges puhuttaessa kielistd, jotka ovat vaarassa
kuolla. Ko. englanninkieliset termit voi suo-
mentaa termilld whanalaiset kielet.

Kveenin kieltdi voi pitdd erittdin
uhanalaisena kielena. Silldi on endd vain
vihan aktiivisia puhujia, ja ndamakin ovat
enimmikseen  keski-ikdisid tai  vanhoja
ihmisia. Tietenkin kielid on aina hévinnyt
monikielisissd yhteisdissd. Ndin on kéynyt
esimerkiksi silloin, kun kieli jonka puhujilla on
ollut paljon poliittista valtaa, etuoikeuksia ja
sosiaalista arvovaltaa, on vallannut kéyttdaloja
muilta kieliltd. Téllaisen kielen puhujat eivét
vilttimittd ole olleet viieston enemmistona.

Kehitys johtaa usein viistimdttd siihen,

ettdi vihemmistokielen puhujat vaihtavat

kieltdi eli rupeavat vihitellen kdyttamadn
enemmiston kieltd. Mutta kehitys voi kédéntya
toiseenkin suuntaan, uhanalainen kieli saattaa
nimittiin kokea renessanssin, kun sitd aletaan
kayttad uudelleen. Tatd kutsutaan kielen
elvyttcimiseksi.

Kielenvaihtoprosessit

Kielen vaihtaminen voi tapahtua usealla
eri tavalla. Tutkimusten mukaan siind on
kolme vaihetta.? Ensimmiiselle vaiheelle on
tyypillistd, ettd vahemmistokielen puhujia

painostetaan  kidyttamaan yhd enemmén
enemmistokielti  etenkin ~ muodollisissa
yhteyksissd, kuten esimerkiksi julkisessa

elimissd. Titd vaihetta jouduttaa ja helpottaa
se, ettd kouluopetusta aletaan antaa enem-
mistokielella.

Seuraavalle vaiheelle on tunnusomaista
kaksikielisyys, jolloin kumpaakin kielta
kdytetddn rinnakkain. Tatd vaihetta luonnehtii
my6s se, ettd vihemmistokielen puhujien
médrd jatkuvasti vdhenee, etenkin nuorten
parissa. Samalla myds kielenkayttotaito
heikkenee, koska vihemmistokieltd kdytetadn
yhd vihemman ja yhd harvemmissa yhteyk-
Sissé.

Kolmannelle vaiheelle, joka saattaa alkaa
kahden tai kolmen sukupolven kuluessa, toi-
sinaan jopa aikaisemminkin, on tyypillistd

I Artikkeli on jonkin verran lyhennetty versio luennosta, jonka pidin viitellesséini tohtoriksi Tromssan yliopistossa
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se, ettd vihemmistokieli vaihdetaan kokonaan

enemmistokieleen.  Kveenien  yhteisdisséd
kielenvaihto on ehkd tapahtunut  talld
tavoin, joko nopeammin tai hitaammin.

Tosin esimerkiksi Porsangissa kveenikieli
on siirtynyt jo monelta sukupolvelta toiselle,
mutta tddlldkin - on ndhtdvissd merkkejd
kielenvaihdosta.’

Tissi kuvatut kielenvaihtoprosessit, joista
on jo mittavasti tutkimuskirjallisuuttakin,
eiviit siis ole mitddn uusia ilmiditd. Kielid on
syntynyt ja kuollut; uusia kielid on syntynyt,
kun aiemmin murteina pidetyt kielimuodot on
maaritelty kieliksi. Mutta 21. vuosisadan alussa
vallitseva tilanne poikkeaa seké laadullisesti
etti madrillisesti aiemmasta, koska kielid
kuolee nyt enemmin kuin koskaan ennen.
Jotkut tutkijat, kuten mm. Tove Skutnabb-
Kangas, ovat kuvanneet kehitysta termilld
linguistic genocide eli kielellinen kansan-
murha? Tillaiset viitteet saattavat vaikuttaa
liioitelluilta, mutta ne perustuvat tosiasiothin.
Esimerkiksi Summer Institute of Linguistics
(Kielitieteen kesdinstituutin) v. 1999 esit-
taiman katsauksen mukaan 3000 kielelld oli
vihemmin kuin 10 000 puhujaa ja niinkin
monella kielelld kuin 5000:lla oli vdhemmén
kuin 100 000 puhujaa. Unescon mukaan vain
10 % maailman kielistd on esilld Internetissé,
paikassa jonka merkitys nykyisin aina vain
kasvaa. Suurta mielikuvitusta ei tarvita sen
oivaltamiseksi, miti maailman kielelliselle
moninaisuudelle tapahtuu, jos kehityksen
annetaan jatkua ilman vastatoimia.

Kielenvaihdon vastatoimet

Vihemmistokansallisuuksien parissa on
1960-luvulta lihtien ollut kdynnissd etninen
herdaminen. Yhd useammat vdhemmistot,
jotka aiemmin elivdt voimakkaan sopeuttamis-
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paineen alaisina, ovat arvioineet kielensé
uudestaan ja  alkaneet jélleen kéyttad
sitdi. Meitd ldhelld oleva esimerkki on
pohjoissaamen kidyton kukoistus Norjassa.
Muita esimerkkejd kieliyhteisoistd, jotka
ovat onnistuneet muuttamaan kielenvaihtoon
johtavan kehityksen suunnan, ovat gronlanti
eli inuit Gronlannissa, walesin kieli eli kymri
Englannissa ja maori Uudessa-Seelannissa.

Pohjoismaissa etninen herddminen sai
aikaan sen, ettd 1970- ja 1980-luvuilta ldhtien
voidaan puhua vanhojen vdhemmistdjen
keskuudessa  tapahtuneesta  kielellisestd
ja  kulttuurisesta  elpymisestd,  etenkin
saamelaisvdeston  parissa  mutta  myos
vihitellen tornionlaaksolaisten ja kveenien
parissa. Kielen elvyttdminen merkitsee
vakaata pyrkimystd palauttaa uhanalainen
kieli kayttoon. Tama prosessi on siten selked
sulauttamis-  eli  assimilaatiopolitiikkaan
kohdistuva vastatoimi. Yksilotasolla kielen
elvyttiminen voi merkitd esimerkiksi Sité,
etti vain enemmistokieltd osaavat ihmiset
oppivat vihemmistokielen, joka ehkd olisi
ollut heidin ensimmdiinen kielensd, mikéli
kielellistd sulautumista ja kielenvaihtoa ei
olisi tapahtunut. Yhteison tasolla elvyttdminen
merkitsee sitd, ettd kielen kayttd levidd
sellaisille aloille, joilla ennen on kédytetty
vain enemmistokieltd, kuten esimerkiksi
julkiviestimiin ja koulutukseen.® Useimmat
vihemmistokielet ovat nyky#dn uhanalaisia,
vaikka niiden elvyttiminen onkin kdynnissa.
Kielentutkijat ovat luonnehtineet tilannetta
ndin: “Tilannetta voi kuvata kilpajuoksuna
kielellisen sulautumisen ja elpvmisen vdlilld,
emmekd tiedd varmasti, mikd tulee olemaan
sen lopputulos.”™

Kielten viliset valtasuhteet eivit ole
pysyvid, vaan niiden keskindinen asema saattaa
muuttua. Termid kielellinen emansipaatio
kdytetisin samaan tapaan kuin termid poliittinen

3 May ibid.

4 Skutnabb-Kangas 2000.

3 Huss ja Borestam 2001: 101-102; Huss 2003: 141.
% Huss ja Lindgren 2000.

17




Arina 2004 - 2005

emansipaatio, joka tarkoittaa hierarkkisen
valtarakenteen muuttamista niin, etté tiettyjen
ryhmien epdoikeudenmukaista valta-asemaa
heikennetiin tai se poistetaan kokonaan. Se
tarkoittaa my®os sitd, ettéd luodaan edellytykset
kaikkia koskevalle oikeudenmukaisuudelle
ja yhteisoon osallistumiselle. Kielellinen
emansipaatio merkitsee kielipoliittista ja
kielisosiologista prosessia, jossa alistettu kieli
nostetaan parempaan asemaan yhteisossd.
Tarkemmin sanottuna timd merkitsee sitd,
cttd alistettua kieltd aletaan kayttaa sekd
kirjoitettuna ettd puhuttuna  yhdelld tai
useammalla julkisella kiyttoalueella, jolla sitd
ei aiemmin ole kiytetty. Kieli saa virallisen
aseman kielilain avulla, ja asenteet muuttuvat
niin, ettd kieltd arvostetaan enemmaén kuin
ennen. Yksilotasolla kielellinen sopeutuminen,
etenkin jos on kysc kotikielestd, hidastuu tai
muuttaa kokonaan suuntaansa.”’

Kielellinen emansipaatio edellyttdd
kielellisten oikeuksien kehittymistd. Téssd
yhteydesséd kisite kielelliset ihmisoikeudet,
linguistic Human Rights, on keskeinen. Ka-
sitteestii on keskusteltu osana yleisid ihmis-
oikeuksia yhd enemmin kansainviliselld
tasolla  1990-luvulta  ldhtien.  Useissa
kansainvilisissi vdhemmistdjen kielellisid ja
kulttuurisia oikeuksia koskevissa sopimuksissa
korostetaan sitd, ettd noilla oikeuksilla on
suuri arvo ei vain vidhemmistdlle itselleen
vaan kaikille, koska vihemmistokielet ovat
osa yhteistd kulttuuriperintod.® Tarkeimmat
kielelliset ihmisoikeudet ovat:

- oikeus samaistua ilman syrjintdd yhden
tai useamman kielen puhujaksi

- oikeus saada omalla kielelld tapahtuvaa
ja sitd koskevaa opetusta

- oikeus  kiyttdd
viranomaisten kanssa

- oikeus oppia kunnolla asuinmaansa

omaa kieltdén

virallinen kieli ja enemmiston kieli.”

Kieliryhmien alistamisen tuntomerkkeja
on yhden tai useamman kielellisen ihmis-
oikeuden puuttuminen. On  esimerkiksi
tavallista, etti tietty vihemmistoryhma kayttaa
kieltddin vain suullisesti ja vain yksityisissé ja
paikallisissa yhteyksissd. Aivan viime aikoihin
saakka kveeninkielen kiyttéd voitiin hyvin
kuvata juuri ndin. Mutta nyt se on, jos kohta
vaatimattomassa mitassa, otettu kiyttoon
myos muilla aloilla. Syksylld 2004 julkaistiin
esimerkiksi ensimmiinen kveeninkielinen,
porsankilaisen Alf Nilsen-Bgrsskogin
kirjoittama romaani Eldmdnjatko 1. Kuosuvaa-
ran takana. Silld tulee vastedeskin olemaan
suuri  merkitys muun muassa antamansa
kielellisen mallin ansiosta.

Murrejatkumot ja kielellinen emansi-
paatio

Fennistisessd murretutkimuksessa kveeni-
murteiden on tavallisesti katsottu kuuluvan
perdpohjalaisen murrealueen reunamurteisiin,
ja niistd on kidytetty nimitystd Ruijan
suomalaismurteet.'  Murteilla on taipumus
muodostaa kieliketjuja tai kielijatkumoita.
Talli tarkoitetaan alueellisia kieliketjuja,
joissa naapurimurteiden puhujat ymmartavét
toisiaan, samalla kun timéd molemminpuolinen
ymmartiminen ylittdd virallisen kielirajan.
Tallaisen jatkumon  ddripdissd  olevien
murteiden puhujat eivit ehkd endd ymmarra
toisiaan tiydellisesti."

Skandinaavisessa murrejatkumossa
on esimerkiksi Eteld-Norjan ja Ruotsin
rajamurteilla  monta  yhteistd  piirrettd.

Saamelainen murrejatkumon itdinen Haripda
on Kuolan niemimaa ja lantinen Eteld-
Norjassa sijaitseva Femunden. Kveenimurteet

7 Fluss ja Lindgren 2000.

% Skutnabb-Kangas 2000, ks. Bortestam ja Huss 2001: 104.

9 Skutnabb-Kangas - Phillipson 1989; Skutnabb-Kangas 2000: 499, Lindgrenin 2003: 104—105 mukaan.

10 Ko esim. Paunonen 1988, 1991; Lindgren 1993.

I Chambers - Trudgill 1980: 6.
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ovat osa itdmerensuomalaista murrejatkumoa.
Se alkaa Pohjois-Norjasta, kulkee Pohjois-
Ruotsin ja Pohjois-Suomen sekd Keski-
Suomen kautta Venéjilld sijaitsevan Karjalan
tasavallan pohjoisosiin ja edelleen Karjalan
tasavallan eteldosiin, Pietarin luoteispuolella
sijaitsevien alueiden kautta Viroon, josta se
ulottuu takaisin Eteld-Suomeen.'?
Kielelliseksi emansipaatioksi voidaan
kutsua sitd, kun jotkin murrejatkumon murteet
irtautuvat siitd ja alkavat muuttua omiksi
kielikseen kielipoliittisen  ylimenokauden
kautta. Tamd on kielellistd emansipaatiota,
koska puheena olevat kielivarieteetit ovat
aiemmin olleet korkeamman arvoaseman
omaavan yleiskielen paikallismurteita. Kun jo-
kin murteiden ryhmai saa kielen aseman, tdma
alistussuhde loppuu. Kun tornionlaaksolaiset
ja kveenit ovat pyrkineet itsendistymddn vii-
meisten kymmenen vuoden aikana suhteessaan
»suomensuomeen” ja kun he samalla ovat
alkaneet luoda omaa kirjakieltdén, kyse on
orastavasta kehityksesti samaan suuntaan."?

neuvoston alueellisia
vihemmistokielia koskeva

Euroopan
kielid tai
peruskirja

Nykyddn on aivan selvidsti enemmin
ymmirrystd historiallisia  vihemmistdja ja
niiden kielid ja kulttuureja kohtaan kuin
ennen. Tamd ilmenee suhtautumisessa
kansainvilisiin sopimuksiin, joita on tehty
viimeisten kymmenen vuoden aikana. Vuonna
1999 Norja ratifioi Euroopan Neuvoston
Kansallisten véihemmistdjen suojelua
koskevan puiteyleissopimuksen. Kansallisina
vihemmistdind Norjassa pidetddn juutalaisia,
kveeneji, romaneja (kaksi eri ryhmad) ja
metsdsuomalaisia. Toki aiemminkin on ollut
monia sopimuksia, joissa viahemmistdihin
on kiinnitetty huomiota, mutta sellaisia
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sopimuksia, joissaonomat, kielellisicioikeuksia
koskevat pykéldnsé, ei ole ollut ennen siind
midrin kuin nyt. Kielellisid oikeuksia on alettu
pitid osana muita ihmisoikeuksia. Selvin
esimerkki tdstdi on FEuroopan Neuvoston
Alueellisia  kielici  tai  vihemmistokielidi
koskeva enrooppalainen peruskirja.'* Tama
sopimus muodostaa tirkeimmin kansainvili-
sen Euroopan vihemmistokielid suojelevan oi-
keudellisen perustan. Peruskirja astui voimaan
1.3.1998.

Ratifiointi merkitsee sité, ettd sadannok-
set, joihin tietty maa on sitoutunut, tulevat
osaksi kansallista lainsdddantod. Kansallista
lainsdddantod  voidaan toki muuttaa, ja
niin tapahtuu koko ajan. Mutta sellaisia
lainmuutoksia, joilla on kielteisid seurauksia
maan kansainvilisille velvoitteille, on usein
vaikeampi tehdd. Peruskirjan ratifiointi
antaa  vdhemmistokielelle  otkeusturvan
eli sen kiyttoon on nyt lakiin perustuvat
oikeudet. Muutkin toimet, kuten erilaisille
hankkeille annettu taloudellinen  tuki,
ovat myds hyvid ja tarpeen, mutta ne ovat
jatkuvasti riippuvaisia  budjettipddtoksista.
Lakiin perustuvilla toimilla ja hankkeilla sen
sijaan on merkittdvd etusija médrédrahoista
kilpailtaessa. Kielisuojaa koskevat sddnnokset
on jaettu kahteen osaan, osaan II ja II1. Osa
11 koskee tietyn maan kaikkia vdhemmisto-
kielid, ja se edellyttdd, ettd valtio perustaa
politiikkansa, lainsdddantonsd ja lainkdyttonsa
tietyille, tarkemmin médritellyille tavoitteille
ja periaatteille. Peruskirjan osa 11 sisiltéd kon-
kreettisia siannoksid, jotka koskevat kielten
kiyttod ja antavat yleisesti ottaen kielelle
paremman turvan kuin osan 11 sidnndkset. Osa
111 on laadittu valikon muotoon, josta jokaisen
maan tulee valita vihintddn 35 konkreettista
velvoitetta suuresta joukosta vaihtoehtoja.
Norja ratifioi peruskirjan vuonna 1993 saamen
osalta. (Gramstad 2004).

12 5sderholm 2000.
'3 Lindgren 1998
4 Huss 2003
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Osa Il

Osa 11

Koskee kaikkia vihemmistokielia

Koskee tiettyjid vihemmistokielid

Tavoitteet ja periaatteet, joihin valtion
politiikan, lainsdddannon ja lainkdyton on
perustuttava (artikla 7).

Konkreettiset kieliturvaa koskevat
saannokset, joista valtion on valittava:

- koulutus (artikla 8)

- oikeudellinen asema (artikla 9)

- julkinen hallinto (artikla 10)

- julkiviestimet (artikla 11)

- kulttuuri (artikla 12)

- talouseldm ja viranhoito (artikla 13)

- kansainviliset kontaktit (artikla 14)

Oikeus pidittiytyd (koskee erityisesti ei-
alueellisia vihemmistokielid)

Valtion tulee valita vahintdén 35
konkreettista velvoitetta (vahintddn kolme
artikloista 8 ja 12 sekd vahintaan yksi
artikloista 9, 10, 11 ja 13).

Ei oikeutta pidéttaytyé.

Euroopan Neuvoston Alueellisia kielidi
tai vihemmistokielid koskeva eurooppalainen
peruskirja. Se jakautuu kahteen osaan, joista
toinen koskee vihemmistokielten suojelua ja
toinen niiden ohjaamista®

Peruskirjassa ei tehdd eroa alkuperdis-
kansan ja kansallisen vihemmiston kielen
vililli. Tavallisesti katsotaan, ettd kielelld
tulisi olla vihintdan noin 100 vuoden pituinen
historiallinen kytkentd tiettyyn maahan, jotta
se saisi peruskirjan takaaman suojan.'®

Euroopanneuvostontaholtaseurataankiin-
tedisti eri maissa tapahtuvaa ratifiointia. Naiden
on raportoitava tilanteesta tiettyjen sddnnos-
ten mukaan. Norja ldhetti ensimmaéisen maa-
kohtaisen raporttinsa Euroopan neuvostolle
v. 1999. Vaikka kveeni/suomi mainittiin, oli
vaikea paitelld, oliko osan 11 médardys taytetty
sen osalta. Asiantuntijakomitealle lahettdmas-
siin maakohtaisessa raportissa kolme vuotta
mydhemmin vuonna 2002 hallitus pysyi
aiemmassa kannassaan. Saatuaan Euroopan
neuvostolta kriittisia huomautuksia hallitus
tilasi Tukholman yliopiston kaksikielisyys-
tutkimuslaitoksen  professorilta ~ Kenneth

Hyltenstamilta raportin "Kvensk — sprik eller
dialekt?” (Kveeni — kieli vai murre?).

Jos vertaamme Ruotsia ja Norjaa,
joissa kummassakin on itimerensuomalaisia
kielid puhuvaa videstod, so. dskettdin maa-
hanmuuttaneita suomalaisia ja vanhoja kan-
sallisia vahemmistsja, tornionlaaksolaisia
Ruotsissa ja kveenejd Norjassa, niin ndamd
kaksi maata ovat valinneet aivan erilaiset
toimintalinjat. Ruotsin valtiopdivit padtti
joulukuussa 1999 antaa suomelle, saamelle
ja mednkielelle alueellisen vihemmistokielen
aseman, joka takaa niille peruskirjan osassa [1
annetun suojan muutamissa Pohjois-Ruotsin
kunnissa. Suomi, meinkieli ja saame ovat
olleet virallisia vihemmistokielid useissa
Pohjois-Ruotsin kunnissa 1.4.2000 lahtien.
Syksylld 2004 julkistettiin tieto, ettd Ruotsin
hallitus teettdd selvityksen siitd, tuleeko
suomen saada sama asema Eteld-Ruotsissa
kuin Pohjois-Ruotsin  kunnissa.'”  Koska
useimmat ruotsinsuomalaiset (n. 300 000)
asuvat Eteli-Ruotsissa, Tukholman alueella
ja Milarin ympirilld olevissa kaupungeissa,
on esiintynyt tyytymdttomyyttd siitd, ettd

15 Gramstad 2004
16 Huss 2003

"7 http://www.sou.gov.se/finskaspraket/
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suomi ei ole virallinen kieli maan eteldosassa,
jossa enin osa suomalaisia asuu. Tdaméd on
taustana uudelle selvitykselle, jonka on madra
valmistua vuonna 2005.

»Kveeni — kieli vai murre?” -raportti ja
lausuntokierroksen tuloksia

Raportin laatijoiden tehtédvénd oli selvittéa,
tuleeko kveenid pitid omana kielendédn vai mur-
teena, sekd tarkastella mitd yhteisid ja mité eri-
laisia piirteitd kveenilld ja meénkielelld on.

Kenneth  Hyltenstam  laati  yhdessd
Tommaso Milanin kanssa mittavan raportin,
jossa he kayvit perusteellisesti 1dpi sekd
kveenikysymykseen liittyvaa tutkimusta ettd
siti koskenutta julkista keskustelua.

Raportin tirkein johtopditds on, ettd
yhteiskunnallisten ja kielellisten suhteiden
perusteella kveenid on pidettavd mieluummin
omana kielend kuin murteena. Hyltenstam
kehottaa samalla yhteistyhon naapurimaiden
kanssa kielenhuoltoa ja koulutusta koskevissa
kysymyksissé. Lausuntokierroksella raporttiin
annettiin yhteensi 30 lausuntoa. Nama laitet-
tiin Internettiin kesilla 2004.'% Lausuntojen oli
méird toimia pohjana asiakirjalle, joka vietiin
poliittiseen kasittelyyn.

Lausunnoissa oli joitakin kielteisid
huomautuksia siitd ettd raportti oli ruotsiksi
ja ettd sen tyyli oli niin akateeminen, etté siitd
oli vaikea saada selvii. Lisaksi arvosteltiin kir-
joittajien tekeméd ldhteiden ja haastateltujen
henkiléiden valintaa; arvosteltiin aivan avoi-
mesti, ettd vain niitd oli haastateltu, jotka
olivat ilmoittaneet kveenin omaksi kielekseen.
Myonteisissd kommenteissa tahdennettiin sité,
ettd raportissa oli perusteellinen selonteko
sekd termistd ’kieli’ ja *murre’ ettd kveenien
historiasta.

Lausunnoista ilmenee selvisti, ettd suh-
tautuminen kveeniin on jakaantunut kahtia;
voimme puhua kahdesta leiristd. Toisen leirin
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mukaan kveenid on pidettivd omana kielené.
Toinen leiri taas suhtautuu kysymykseen
kielteisesti. Kun katsomme tarkemmin, mitké
tahot ovat kielteisid, huomaamme ettd tdssd
joukossa on huomattavan paljon (peruskoulun)
suomen opettajia. Maantieteellisesti  kat-
soen nidmd opettajat asuvat Varangissa
ja Pohjois-Tromsissa eli siis kveenien pe-
rinteisen  asuinalueen reunamilla. Ennen
lausuntoajan umpeutumista erds eldkkeella
oleva (suomen)opettaja ja rehtori ldhetti
asiaan liittyvian kehotuksen ja oman lausun-
tonsa kaikkiin niihin Tromsin ja Finmarkin
kouluihin ja kuntiin, joissa on suomen ope-
tusta. Han pyysi hartaasti vastaanottajia anta-
maan lausuntonsa raportista, samalla kun
hin varotti hylkdamistd “meidcdin perinteistd
suomen kirjakieltéimme ja sallimasta uutia
kveeniksi  kutsuttua  suomalais-ugrilaista
kieltd.” Seuraavat Varangista tulleet lausunnot
ilmentavit myos tillaisia késityksid: “kansa ei
kutsu  kieltcicin kveeniksi” ja “suomenkieliset
ovat aina katsoneet, elté heiddn kielensd on
suomensuomea’’.

Jotkut tahot, jotka toivovat, ettd kouluissa
opetettaisiin edelleen vain suomea, suhtautuvat
hyvin epdilevisti kysymyksen politisoimiseen.
Kattojarjestd Pohjois-Norjan suomiseurojen
liitto “pelkdd, ettd kveenien etnopolitiikka
tyontéici suomen opefuksen sivuun Norjan kou-
Juissa.” Useiden Eteld-Varangin peruskoulujen
opettajat ovat asettuneet kannattamaan tillaista
niakemysté: " Monet haluavat olla nykysikaisia
norjalaisia, jotka ovat tietoisia suomalaisesta
taustastaan mutta eivit halua, ettd heidéin
etnisyytensdi saisi poliittisen sdvyn. a

Porsangin ja Alattion kouluissa, joissa on
seki suomenettd kveenin opetusta”’suomitoise-
na kielend”-oppiaineessa, asiaan suhtaudutaan
toisin. Tadltd tulleista lausunnoista voimme
lukea seuraavanlaisia kannanottoja: "Kveenien
kielivarieteetti  vdlittéici  téirkecici  kulttuuri-
perintdd, jota suomen kieli ei voi korvata” ja
» Meistd kielen erottaminen siitd kulttuurista,

18 http://www.dep.no/kkd/norsk/aktuelt/hocringssakcr/paa__hocring/04304 1-080123/dok-bn.html
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jossa se on kehittynyt, on vaikeata, ja sen
vioksi on luonnollista kéyttdd kveenidi kveeni-
kulttuurin vélittidmisessd’ .

Suurin osa lausunnon antaneista tahoista
tukee Hyltenstamin raportin johtopdatosta.
On vain yksi kielitieteellinen elin, joka paityy
sithen, etti kveenille ei ole tarpeen antaa
esimerkiksi Euroopan neuvoston peruskirjan
osan 111 mukaista suojaa. Tuo elin on Norjan
kielineuvosto (Norsk sprékrad). Néin siitd
huolimatta, etti se samalla toteaa, ettd
kielenvaihtoprosessi on ehtinyt jo pitkille
kveenin kohdalla. Johtopéités on huomiota
herittivi. Norjan kielineuvostoa organisoi-
daan paraikaa uudelleen. Kulttuuriministerion
mukaan ei ole enai paikallaan, ettd uusi
kansallinen kielielin olisi vastuussa maan
vihemmistokielisti. Téssd kohdin Norja ja
Ruotsi eroavat taas toisistaan. Tekeilld oleva
Ruotsin uusi kielielin tulee vastaamaan myos
vihemmistokielistd."

Koulu on nykydan todennikoisesti
sekd kveenin etti suomen kannalta kaikkein
tirkein kiyttoalue eli domeeni. Kuten olen
aikaisemmin todennut, juuri ne koulut, joissa
suomea opetetaan toisena kielend, olivat
lausunnoissaan kielteisii sen suhteen, ettd
kveeni olisi oma kielensd. Samalla niissé pela-
tidn, ettd suomen asema koulujen oppiaineena
heikkenisi.? Tromssan yliopistossa huhti-
kuussa 2004 pidetyssi seminaarissa, jossa
kisiteltiin Hyltenstamin raporttia ja jossa
sen tekiji oli mukana, Finmarkin lddnin
koulutoimenjohtaja Trygg Jakola sanoi: "Kun
suomi oppiaineena vhtdkkid ilmaantui, kunnat
olivat  valmistautuneet  siihen — huonosti.”
Tiedonpuutetta oppiaineesta on yhd ole-
massa. Tietyissi paikoissa opettajien vaihtu-

vuus on suurta, eivitkd asenteet oppiainetta
kohtaan ole pelkdstiin myonteisid. Koulua
vaivaavat siis edelleen oppiaineen kdytdnnon
jarjestelyjen heikkoudet ja kielteiset asenteet,
samalla kun oppilaiden méirda on kuitenkin
koko ajan ilahduttavasti kasvanut. Jakola
sanoi samassa seminaarissa myods: “Suomi
oppiaineena on jatkuvasti haavoittuva (...)
emmelkd saa tehdd mitdicin, mikd entisestdcin
lisdisi sen haavoittuvuutta.”

Haasteet

Millaisia sitten ovat meitd kohtaavat
haasteet? Niiti on monenlaisia. Olen yrittinyt
tiivistid ne viiteen kohtaan, jotka olen
otsikoinut seuraavasti: 1. Hankala kveeni-
keéisite, 2. Nékymditon kveeni, 3. Kieliasenteet,
4. Verkostoituminen ja 5. Kveenin kirjakieli.

1. Hankala kveeni-kdisite.

Sulauttamispolititkan aikana,  jota
harjoitettiin aktiivisesti 1860-luvulta ldhtien
aina toiseen maailmansotaan saakka, kveeni-
kisite sai kielteisen leiman. Ryhma itse ei
perinteisesti ole kayttinyt tuota nimitysté
itsestddn, vaan se on lainattu enemmiston
kielesti. Historiallisesti katsoen kveeni-
kisite on lainattu skandinaavisiin kieliin
itimerensuomalaisesta sanasta kainu, joka
puolestaan on lainattu erittdin  vanhasta
kantaskandinaavisesta sanasta *gain ’aukko,
kita’. Lainasuhteet menevit siis ndin: *gain
> kainu > kven. (Koivulehto 1995.)*' Kveenit
ovat mielellddn kutsuneet kieltdan suomeksi
tai swomen kieleksi, mutta vanhempi viki

19 SOU 2002: 27 Mal i mun
toimintaohjelmaksi.)

Férslag till handlingsprogram for svenska spriket. (Ehdotus ruotsin kicltd koskevaksi

2 Niille oppilaille, joilla oli ns. kveeniliissuomalainen tausta, anncttiin oikcus saada opctusta suomessa toisena
kieleni Tromssan ja Finnmarkin peruskoulussa vuonna 1996. Vuoden 1997 koulu-uudistuksen mydti tuli uusia
opetussuunnitelmia suomi toisena kielenii —oppiainetta varten (L97 ja L97 Saame), ja vuonna 1998 tuli uusi koululaki,
jossa oikeus opctukseen on konkretisoitu. Suomea opetetaan noin 70 peruskoulussa, ja opetusta saa noin 1200
oppilasta. Kveenii opetetaan Pyssyjoen ja Lemmijoen kouluissa yhteensi noin 60 oppilaalle. (Tromssan ja Finmarkin
koulunjohtajien yhteinen lausunto.) Myds Alattiossa annetaan jonkin verran opetusta kveeniksi

21 Muoto kveicini on tuore laina norjan Kontaktimurteesta.
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Porsangissa ja Alattiossa, jossa on vanhaa
kveeniasutusta, muistaa kieltd tarkoittaneen
nimityksen kainhuun kieli / kaihnuun kieli,
ja kansanryhmid tarkoittaneen nimityksen
kainhuulainen. Leirpollenin kyldssé
Porsangissa on paikannimi Kainluokka. Kun
kysyin yhdeltd paikkakuntalaiselta, mitd hén
arveli nimen alkuperiksi, sain vastaukseksi:
»Sield asuthiin kainulaiset™

Vasta 1980-luvulla, kun perustettiin
Pyssyjoen paikallinen kveeniyhdistys ja
kattojdrjestd Norske Kveners Forbund/Ruijan
Kveeniliitto, kisite Aveeni on alkanut saada
myonteistd  sisdltoa. Lausuntokierroksen
lausunnoista niemme kuitenkin selvésti, ettd
kaikki eivit suinkaan halua kveeni-késitteen
uutta tulemista. Jotkut puhuvat itsestdan
“suomalaisten jilkeldisind”, heilld on “suoma-
lainen identiteetti” ja he puhuvat “suomen
murretta”. Tami nikemys tulee esiin varsinkin
(eteld-)varankilaisissa lausunnoissa. Tahéan
vaikuttaa varmasti se, ettd Eteld-Varangin
kveeniasutus on nuorempaa kuin muualla
kveenialueella. Eteld-Varangin kveenit ovat
raja-alueen vahemmistd. Téadlla on paljon
yhteyksid ja laheiset suhteet Suomeen. Jo
kielellisestikin Eteld-Varangin murteet ovat
ldhempdnd suomen perdpohjalaismurteita.
Toisella puolen ovat ne, jotka sanovat, ettd he
ehdottomasti eivit puhu suomea vaan kveenid
ja jotka haluavat vahvistaa kveenin kielen
asemaa kouluissa ja yhteiskunnassa yleensa.
Tati nakemystd edustavat henkildt ovat
kotoisin pédasiassa Porsangista. Juuri tdssd
kunnassa on eniten kveeninkielistd kulttuuri-
toimintaa.

On paikallaan todeta, ettd nahdékseni
kveeni-kisite on vaikeuttanut hedelmillistd
yhteisty6td  edelld mainitsemieni kahden
leirin vililld. Kisite kielirauha on tuttu seké
Norjan ettd Suomen kielihistoriasta. Norjassa
kisitettd on kdytetty niin sanottua Vogt-
komiteaa muodostettaessa vuonna 1964.
Komitean oli maard tydskennelld kielirauhan

Arina 2004 - 2005

aikaansaamiseksi, toisin sanoen uusnorjan
ja  kirjanorjan tasa-arvoisuusperiaatteen
toteuttamiseksi seké kieliryhmien keskindisen
kunnioituksen luomiseksi, ja sen tuli saada
kielipolitiikka pois valtiopdivilta. Komitean
tyon yksi tulos oli se, ettd muodostettiin
Norjan kielineuvosto. Suomessa julistettiin
viime sotien aikana kielirauha suomen- ja
ruotsinkielisen vieston vilille. Talvisotaanosal-
listuivat ruotsin- ja suomenkieliset rinta rinnan;
taimi oli omiaan vaimentamaan ryhmien véli-
sid aikaisempia vastakohtaisuuksia.

Joittenkin mielestd on ehkd liioittelua
tehda tillaisia  vertailuja, mutta  kun
muistaa kiivaat viittelyt ja Pohjois-Norjan
sanomalehdissd olleet mielipidekirjoitukset,
joita ilmestyi sddnndllisin villiajoin  1980-
luvulla, ovat vertailut ndhddkseni paikallaan.
Sotilaallista termié kayttadkseni rintamalinjat
ovat olemassa sen suhteen, onko kveenid
pidettivd omana kielend vai el. Ehkd olisi
jo aika julistaa kielirauha niiden vilille,
jotka taistelevat toisaalta suomen ja toisaalta
kveenin puolesta. Keskeisin seikka “rauhan-
neuvotteluissa” on se, etti sekd suomelle
etti kveenille annetaan tilaa koulujen
opetusohjelmassa. Tité koskeva ehdotus tulee
esille myds monissa Hyltenstamin raportista
annetuissa  lausunnoissa.  Viimeaikainen
maahanmuutto Suomesta, Suomen
maantieteellinen liheisyys Pohjois-Norjassa
seki “pohjoisnorjalais-suomalaisen yhteison”
hartaat toiveet puoltavat sitd, ettd on oikein
edelleen antaa opetusta suomen (yleis) kielessa
Norjan kouluissa.

2) " Néikymditon kveeni”

Vaikka onkin hyvin ilahduttavaa, ettd
ensimmiinen kveeninkielinen romaani on
ilmestynyt, ettd oppimateriaalia on tehty,
ettd kieltd on kiytetty jumalanpalveluksissa,
lauluissa ja  musiikissa, kaannoksissd,
paikallislehtien ~ ilmoituksissa  jne., niin

27 . e s v g e s . s . iy . W ey e ..
22 paikannimi Kainluokka (myds Kaininluokka) on yhdistetty sanasta Kain-kveeni’ ja —luokka “miki, rinne’. Nimi on
luultavasti mukailtu kveeninkicleen aiemimasta saamelaisesta nimestd.
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kveeninkielen kirjallinen ja suullinen kédytto
on edelleen rajallista. Meiltd puuttuu edelleen
tirked infrastruktuuri kuten kielioppi tai
kielioppeja, sanakirjoja, ja miké tarkeintd,
oppimateriaalia. Useissa kummankin leirin
lausunnoissa tihdennettiin, ettd suomen kielen
opetukseen tarvitaan kipedsti Norjan oloihin
sopivaa oppimateriaalia. Kun kveenin kieli
on arkieldmissé usein “nikyméaton” ja kun eri
kveenimurteiden tuntemus ei ole kovin yleistd,
tulee kiynnissi olevaan keskusteluun mukaan
se, miti kutsun “kdytdnnon perusteluiksi”.
Kyse on “tieddmme, mitd meilld on, mutta
emme tiedd, mitd saamme”-asenteesta.
Kuulemme sellaisia viitteitd kuin “suomella
pidsee pitemmille”, mitd tulee tydmahdolli-
suuksiin, turismiin, suomenkieliseen kirjal-
lisuuteen, julkiviestimiin jne. Monien mielestd
meilld on jo riittavdsti opettajia, joilla on
sopiva Suomessa tai Norjassa hankittu kou-
lutus suomen kielessd. Inspiraatiota uusien
oppimateriaalien kehittimiseen voimme hakea
Suomesta. Sellaisia vditteitd, ettd suomen
kielen taidolla padsisi pitemmille ja ettd se
antaisi paremmat mahdollisuudet tyoeldmissa,
ei kuitenkaan ole niytetty toteen. Me tarvit-
semme kielisosiologista ja sosiolingvististd
rutkimusta sen selvittimiseksi, miten hyvin
suomen, mednkielen ja kveenin ja ehkd myos
muiden itimerensuomalaisten kielten puhujat
itse asiassa ymmértivét toisiaan. Toistaiseksi
meilld on tistd asiasta enimmikseen vain
»mutu”-tietoa.” Tamé kysymys, siis se, miten
ihmiset ymmartivit toisiaan myos yli kieli-
rajojen, voi ndet riippua myos asenteista.

3) Kieliasenteet

On olemassa paljon ennakkoluuloja
kveenin kieltd kohtaan, sité luonnehditaan
mm.  paskasuomeksi  (skitfinsk). Kieli-
asenteet ja ennakkoluulot juontuvat norja-
laistamisajalta;  kveeninkieli sai  silloin
kielteisen leiman, josta sen on vaikea pédstd
eroon.  Tiettyihin kielivarieteetteihin koh-

distuvat kielteiset asenteet saattavat johtua
myds siitd ympéristostd, jossa yleiskielelld
on valta-asema. Tieddamme, ettd suomen
yleiskielelld oli ennen vahva valta-asema
Suomen kouluissa; oppilaiden murteiden
kayttamistd ei suvaittu (Paunonen 1993). Suo-
men tiedotuskulttuuri on kuitenkin muuttunut
rajusti viimeisten 15-20 vuoden aikana. Tilan-
teissa joissa aiemmin olisi vaadittu yleiskielen
(riksfinsk) kdyttamistd, kuulee nykyéédn kaiken-
tyyppistd puhekieltd ja murretta. Koko ajan
julkaistaan myos erilaisia painatteita murteil-
la, timi koskee sekd kaunokirjallisuutta ettd
sarjakuvalehtid, paikallislehtid, murrekirjoja
jne. Yleiskielen ja puhekielen raja tuntuu
hamartyneen (Mantila 2002). »Ehkd ldhenem-
me norjalaista kdvidntad, jossa paikalliset
piirteet ovat osa julkista kielenkdiyttdd,”
Harri Mantila pohtii (2001). Hén on Oulun
yliopiston suomen kielen professori ja johtaa
Suomen kielen lautakuntaa.

Kieleen ja murteisiin kohdistuvat kielteiset
asenteet ovat myos ilmausta ns. kielellisestd
purismista. (Brunstad 2001.) Kuvitellaan,
ettii on olemassa puhdas kieli, joka on vapaa
toisten kielten vaikutuksesta sanaston, muoto-
opin, lause-opin ja ddnneopin suhteen. Ndin
ei todellisuudessa kuitenkaan ole. Kielen
sanavarastoa on ainneopin ohella helppo
tarkastella. Kveenin kieltd koskeva purismi
kohdistuu etenkin niihin lainasanoihin, joilla
viitataan nykyaikaiseen yhteiskuntaan ja jotka
on lainattu kveeniin norjasta. Purismia esiintyy
myo6s Hyltenstamin raportista  annettujen
lausuntojen sellaisissa arvoarvostelmissa kuin
“lielellinen rappio” ja viitteissd, ettd kveeni
on “puutteellinen kieli”. Niissd korostetaan
my®s sitd, ettd on tirkedtd, ettd lapset oppivat
kunnon suomea’ eli siis ei kveenia.

Ehka on myds niin, ettd kveenin kieleen
samaistuminen on heikkoa myds sen nykyisen
vihiisen saseman takia. Voimme sanoa, ettd
ihmisiltd puuttuu  mydnteinen kieli-identi-
teetti suhteessa kveeniin. Sekd Varangista ettd

73 0 L . . . N . weve wm® _ius * . e . . .
23 »Mutu”-tieto on suomensuomalainen kisite, joka tarkoittaa "epamidrdistd ja subjektiivista tictoa’. Se tulee ilmauksesta
»musta tuntun” eli “minusta tuntuu”, »minulla on sellainen tunne, ettd ...”.

24



Raisista todetaan, ettd suomi ei ole enéé eldva
kieli niiden oppilaiden kodeissa, jotka lukevat
koulussa suomea toisena kielend. Vanhemmat
ja opettajat, jotka eivit ole kasvaneet tai jotka
eivit eld kveeninkielisessd ympéristossa, eivit
vaadi kveeninkielistd opetusta. Mutta samalla
on tietenkin myonteinen merkki identiteetist,
ettd vanhemmat valitsevat lapsilleen suomen
kielen kouluaineeksi. Voimme sanoa, etté
joittenkin kohdalla suomi korvaa sen kielen,
joka paikallisympéristossd on menetetty, siis
kveenin.

Voimme kuitenkin kysyd, miksi oppilaat
eivit jatka suomen kielen opiskelua erityisesti
yldasteella ja lukiossa, kun ottaa huomioon
suuren  oppilasméadrdn  peruskoulun  ala-
asteella. Voimme kysyd, miksi useammat
eivit pyri lukemaan suomea korkeakoulussa
ja yliopistossa? Olisiko hakijoita ollut enem-
mén, jos kveeni olisi ollut tarjolla? Miten
opiskelijoiden ohjautumista suomen ja kveenin
opintoihin voisi lisata? Tdhdn kysymykseen
olisi tirkeiti saada vastaus, mikéli haluamme
suomen ja kveenin taidon kasvavan véeston
keskuudessa.

Haluaisin puhua vihin myos ilmidsts,
josta kiytdn nimitysta kielellinen epdvarmuus.
Norjan ~ suomenopettajien  suomen-  ja
kveeninkielen taito vaihtelee. Jotkut ovat
oppineet kielen kotona ja osaavat sitd hyvin,
toisillaonehki enimmikseen vainreseptiivinen
kielitaitos, ts. he ymmirtévit hyvin suomea ja
kveenid, mutta eivit ole tottuneet kidyttdmain
kielta aktiivisesti. Toiset puolestaaan, kuten
mini, ovat oppineet suomen opiskelemalla
siti aikuisifissd. Tamén takia meilld ei ole
ensimmiisen kielen taitoa kveenissd eiké
suomessa. Ei ole kuitenkaan mitenkdédn
erikoista, ettd  kielenopettajalta  puuttuu
ensimmdiisen kielen taito opettamassaan
kielessd. Tidssd maassa on varmasti monta
sataa englanninopettajaa, ja he selvidvat hyvin
tyostadn vaikka heiltd ei vaadita ensimmaisen
kielen taitoa englannissa.

Norjan koulujen suomen opettajista
aika monet ovat kotoisin Suomesta. Jotkut
ovat hankkineet itselleen opettajankouluksen
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sielld, toiset taas Norjassa. Suomenopettajien
joukossa on myds niitd, jotka ovat muuttaneet
tinne ennen Suomessa 1990-luvulla ollutta
murrebuumia  ja  niitd  suuria  muutoksia,
joita #skettdin on tapahtunut suomalaisessa
kieliyhteisossd. Noin puolet niistd opettajista,
jotka antoivat lausunnon edelld mainitulla
lausuntokierroksella, oli muuttanut Suomesta.
Saattaa olla niin, etti opettajakunnassa, jonka
pitevyys vaihtelee, syntyy kyvykkdimpien
johtama valtahierarkia. Yksi norjalainen
suomenopettaja ilmaisi asian alistuneesti néin:
»Suomalaiset oval ottaneet vallan suomen
kielen opetuksessa™. Toivon, ettd tdimi ei ole
yleinen ongelma.

4) Verkostoituminen

Koulujen suomen- ja kveeninopettajilla
on jo joitakin pienehkdjad verkostoja. Eteld-
Varangin suomenopettajat ovat muodostaneet
Nettverk for finsk som andresprdk (Suomi
toisena kielend-verkosto), ja Porsangissa
on myds kveeninopettajien  verkosto.
Tietasikseni nididen verkostojen vililld ei
ole mitidn yhteistydtd. Aikaisemmin oli
kaikkien Tromssassa ja Finmarkissa toimi-
vien suomen- ja kveeninopettajien verkosto,
jonka Finmarkin korkeakoulu oli perustanut.
Koulutussektorin  verkostoitumisessa ~ on
paljon parannettavaa. Kun oppilasryhmit
ovat pienid ja kun opettajat monesti toimivat
lahinnd “kierto-opettajina”, ts. he opettavat
suomea monessa eri koulussa eivitkd aina
kuulu koulun vakinaiseeen opettajakuntaan,
on sitikin tirkeampii olla mukana sellaisessa
yhteisossd, verkostossa, jossa pohditaan oman
oppiaineen kysymyksid. [lman hyvin toimivaa
verkostoa saattaa kiydi niin, ettd esimerkiksi
hyvistd oppimateriaalihankkeista saavat tietdd
vain lahimmat kollegat.

Kuluneina parinakymmenend vuotena
Tornionlaaksossa on ollut aatteellisella
pohjalla toimiva epévirallinen kielilautakunta.

Lautakunta  on  tydssdédn  keskittynyt
julkaisemaan  kirjoja  vdhemmistokielella.
Vuonna 2003  jérjestettiin  konferenssi

ja tapaaminen, jossa keskusteltiin  tu-
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levasta kieliyhteistyostd. Samalla nimitettiin
laajennettu ja viliaikainen kielilautakunta,
jossa on myos kveenid edustavia jasenid
Norjasta. On erittdin tarkedtd pitaa ylla yhteis-
tyotd Tornionlaakson kielilautakunnan kanssa,
mutta on myds tirkedtd, ettd kveeni saa oman
kielilautakuntansa.

Vuoden 2004 toukokuussajérjestettiin
Alattiossa verkostokonferenssi Aivotuisku,
jonka tavoitteena oli elvyttad kveenin kielta
ja kulttuuria. Konferenssiin oli  kutsuttu
kveenin kielen ja kulttuurin alalla toimivia
laitoksia sekd vieraita Tornionlaaksosta ja luu-
lajansaamelaiselta alueelta. Tyota jatkavat nyt
crilaiset tyoryhmit, ja sitd koordinoi Norske
Kveners Forbund/Ruijan Kveeniliitto. Tamén
hankkeen haasteena on luoda yhteistyotd eri
laitosten vilille ja saada lisdd julkisia maéra-
rahoja.

Saamelaisella taholla on saavutettu
kielen kehityksen ja elvytyksen alalla paljon
sellaista, jota kveenivihemmistd  voisi
hyodyntad. Kveenin kielen puolestapuhujilla
on lijan vihin yhteistyotd saamen kielen
elvytystd ajavan yhteison kanssa. Téssd el
ole mahdollista kisitelld monta esimerkkii,
mutta haluan nostaa esiin Pohjois-Tromsissa
sijaitsevan Kaivuonon kunnan. Pitkéllisten
ja tuskallisten vaiheiden kautta on paasty
siihen, ettd kunnassa on nyt hyvin toimiva Aja
Saamelaiskeskus (Aja Samisk Senter), joka 10
vuoden ajan on merkinnyt paljon myonteisen
saamelaisen identiteetin kehittymiselle
alueella. Aluehan tunnettiin julkiviestimissd
aiemmin  saamelaisten paikannimikilpien
vandalisoinnista. Joitakin vuosiasitten olimah-
dotonta ajatella saamenkielen elvyttamistd
Kaivuonossa. Nykydan 30 % oppilaista opis-
kelee saamea koulussa. Vield tirkedmpéd
on ottaa selviid pienemmistd ja uhatummista
saamelaiskielistd, etenkin luulajansaamesta
ja Suomessa puhuttavasta inarinsaamesta.
Kun Norjassa on onnistuttu elvyttiméin
erityisesti pohjoissaamea s¢ on tapahtunut
kansallisten panostusten ansiosta. Tulisielut,
tieto, informaatio ja taloudelliset resurssit ovat
kuitenkin yhté tirkeitd.
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Kveeninkielen elvyttiminen on suurl
haaste myos maantieteellisesti; pienten ja
hauraiden kieliyhteisgjen valillda on pitkét
etiisyydet. Edelld mainittujen seikkojen lisdksi
niiden yhteisgjen vélinen verkostoituminen on
my0s tirkeatd.

5) Kveenin kirjakieli

Mikaan kieli ei nykyaan sdily ilman
kirjallista kulttuuria, ei siis kveenikéan. Thmiset
kirjoittavat nykydan omilla kveenimurteillaan,
ja se on hyvin tirkeata, koska se luo pohjaa
standardisoidulle  kielelle. Kveenille ja
meinkielelle on suurta hyotyd siitd, etta niissé
kiytetdadn suomen oikeinkirjoitusta.

Kiasitettd  kielensuunnittelu, —/anguage
planning, kdytettiin ensimmaisen kerran USA:
ssa julkaistussa alan kirjallisuudessa 1950-
fuvun lopulla (Viker 1994). Kielensuunnittelu
madritelldan niin, ettd se on kieliolojen tietoista
ohjaamista tietylld alueella. Kielensuunnittelun
kisitteeseen sisdllytetddn tavallisesti termi
statussuunnittelu (status planning) ja korpus-
suunnittelu (corpus planning). Ndma ovat
Kielensunnittelutyon kaksi vaihetta. Status-
suunnittelu  koskee  kielilainsaédantoa ja
vihemmistokielen oikeuksia sekd sen tehtdvid
yhteisossd. Toinen vaihe, korpussunnittelu,
koskee esimerkiksi terminologiatyota
ja  perinteistd kielenhuoltotyota  kuten
kielivarieteetin valintaa ja standardisointia.
Kveeninkielen méaérétietoinen standardisointi
ei ole vield padssyt alkuun. Kveeni on
nykyéddn pagosin statussuunnittelun vaiheessa
eli kysymysti kielen asemasta ja oikeuksista
ei ole vield selvitetty. Kveeninkielen suurl
standardisoimisty® odottaa vield vuoroaan.

Lopuksi

Esitykseni  otsikossa kysyn, onko
kveeninkielelld  tulevaisuutta. Mikd on
vastaukseni? Se on “kylld”, kveeninkielelld
on echdottomasti tulevaisuus. Perustelen
viitettini seuraavasti. Monia myonteisié

toimia ja hankkeita on kaynnissd. Naitd




ovat yritykset opettaa kveenid ja kveeniksi
sekid orastava kirjallinen kulttuuri.  On
erilaisia kulttuurihankkeita, joissa kédytetddn
kveenid. Jo vuonna 1991 astui voimaan Laki
paikannimistd. Tamén lain mukaan niitd saa-
men- ja kveeninkielisid paikannimid, joita
paikkakunnan véesto kayttdd, on kéytettiva
myos kilvissd, Kartoissa, rekistereissd jne.
lkdva kylld tihdn mennessd kveeninkielisid
paikannimid on otettu kaytt6on melko vihén,
mutta meilld on lain turvaama mahdollisuus
tuoda esiin tima tirked kveenikulttuurin
osa. Useimmat niistd tahoista, jotka antoivat
lausunnon “Kvensk — sprak eller dialekt?”
(Kveeni — kieli vai murre?) -raporttiin,
toivoivat, ettd kveenid pidettdisiin omana
kielendan. Luottakaamme sithen, ettd ndma
nikemykset vaikuttavat myos poliittiseen
toimintaan. Sanottuani kaiken tdmén haluan
vield lopuksi muistuttaa siitd, mikd on ehké
kaikkein tirkeinti kielen elvyttdmisessd ja
mikd samalla on ehké kaikkein suurin haaste:
kielenpuhujien on itse toimittava aktiivisesti
ja pyrittdvd siirtdimdan vahemmistokielensd
uusille sukupolville. Tdmé on aivan keskeist,
mikili halutaan, ettd vihemmistokielelld olisi
muutakin kuin vain symbolista arvoa.
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