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Inkeri ja Ruija,
suomalaisekspansion kaksi haaraa

I.assi Saressalo

Myytti kveenien alkuperiiskansasta

Tami artikkeli, kuten ldhes kaikki kveenien
taustahistoriaa kisittelevit, alkaa Ofttarista,
Haalogalandin  paallikostd,  joka  teki
merimatkoja Ruijan ympéri Vienanmerelle,
myyttiseen Bjarmiaanjakirjoittindistd matkois-
taan Kuningas Alfredille. (Haavio 1965,
102—175).Tamé historiallinen dokumentti on
ensimmiinen, jossa mainitaan kveenit, norja-
laisten ja saamelaisten eteldpuolella sisimaassa
asuva kansa, jonka kanssa norjalaiset milloin
taistelivat milloin taas olivat samalla puolella
saamelaisia verottaessaan ja karjalaisia vas-
taan otellessaan. Tistd muinaiskansasta,
Kvenlandista on ehki eniten ja asiallisimmin
kirjoittanut Suomen pohjoisen historian esi-
taistelija, Oulun yliopistossa eldméntyonsa
tehnyt professori emeritus Kydsti Julku,
jonka teoriat neljdnnesti suomalaisesta mui-
naisheimosta, kveeneistd 1. kainulaisista,
ovat olleet kriittisen tarkastelun alla koko
olemassaolonsa ajan, mutta joita kukaan ei ole
suoraan pystynyt epétodeksi osoittamaankaan.
Hinen nikemyksensd on, ettd ennen dokumen-
toitua historiaa on Pohjanlahden perukassa,
Helsinglannin ja Karjalan vilissd Finn-
markun etelidpuolella ollut voimakeskus, josta
sittemmin ovat kimmokkeensa saanut mm.
birkarljarjestelméd Lapin- ja Ruijankauppoi-
neen ja -verotuksineen. Silld olisi ollut jopa
oma kuninkaansa Faravid — Kaukomieli ja
jopasukulaisuussiteité keskinorjalaisiin paikal-
lispaalliksihin. Tdmé kantaheimo olisi toiselle
tuhatluvulle tultaessa véhitellen sulautunut
eteléstd ja idastd tulevaan uudisasutukseen. Tal-
laisella muinaiskansalla olisi siis luonnollisesti
ollut yhteydet myds pohjoisen rannikkoa
pitkin etenevddn norjalaiseen asutukseen,
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mm. Haalogalandin Ottarin tyyppisiin vallan-
kayttajiin. (Julku 1986, 11-24.)

Tillaisen kansan kiinteét yhteydet Ruijan
merimaahan ovat saattaneet johtaa my0s
selkeisiin nautinta-alueisiin “omaan mereen”,
kuten Kustaa Vilkuna jo aikoinaan Kvenlandia
hahmotellessaan totesi — sijoittuuhan hénen
Kveenien mereksi mainitsemansa pyyntialue
nykyisen Kvaenangenin tienoille ja onhan
kveenipaikannimid Ruijanrannalla lukuisasti.
(Vilkuna 1957, 42—44). Tosin Jouko Vahtola on
maallistanut timén ajattelukuvion antamalla
néille nimille luonnonmaantieteellisen
selityksen (Vahtola 1980, 464-4065).

Mikili tillainen voimakeskus Pohjan-
lahden perukoilla on ollut olemassa, ajoittuu
se merovinkiajalle tai varhaiselle viikinkiajalle
ja jo ajalle ennen Ottarin kuuluisaa kertomusta
matkasta  Vienanmerelle.  Kveenikansan
Ruijassa olevien mahdollisten kiinteiden
asutuspisteiden vakituinen asujaimisto on
aikojen myétd  sulautunut  vanhempaan
merisaamelaispopulaatioon ja/tai uudempaan
norjalaisekspansioon  ensimméisen  vuosi-
tuhannen toisella puoliskolla.

On selvii, ettei tunnettu vanhin myo-
haiskeskiaikainen suomalaisperéinen
asutus  (norjalaisten kveeneiksi kutsuma)
Ruijassa ole muodostanut  merkittdvéad
valta poliittista ryhmédd Jadmeren ranta-
asutusten joukkoon. Sen sijaan ylld todetut
hypoteesit ~ Pohjanlahden — muinaiskansasta
saattavat oikeaksi todistettuina muuttaa
nikemystimme suuralueen valtapolitiikasta.
Tami oletettu populaatio alkoi kuitenkin
hajota viimeistadn 1100-luvulla sulautuen
alueelle asettuvaan voimakkaaseen ldnsi-
suomalaisperdiseen uudisasutukseen, sekd
karjalaiseen ekspansioon Pohjanlahden peru-




kalle. Osittain mahdollisesti muuntuen lappa-
laiselinkeinojen (erétalous) harjoittajaksi ja
muodostaen metsdsaamelaisiksi  sittemmin
nimitetyn viestén. Myohemmin alueelle
ovat antaneet vaikutteensa Pohjois-Ruotsiin
suuntautunut ruotsalais-skandinaavinen eks-
pansio, savolaisperdinen uudisasutus sekd
Tornionlaaksossa nikyvd norjalainen vai-
kutus.

Keskiajalla syntyi Pohjanlahden perukalle
ns. birkarlien kauppakomppania, joka ulotti
luonnollisesti toimintansa kaupallisen myds
Ruijaan. Tédmén aktiviteetin seurauksia ovat
kasittadkseni  1500-luvun  dokumenteissa
tavattavat maininnat kveeneistd. (Ks. mm.
Fjellstrom 1965, 42-56, Vahtola 1980, 489—
511)

Etelin kantakansat

Izorit 1. inkerikot ja vatjalaiset ovat
kaksi itdimerensuomalaista alkuperdiskansaa
Suomenlahden eteldrannalla  ja  koillis-
kolkassa nykyisen Leningradin oblastin
alucelle Pietarin  kaupungin ympdrilld ja
rantakaistaleella Pietarista lanteen Viron
rajalle. Inkerikot ja vatjalaiset puhuvat selkeitd
itamerensuomalaisesta kantakielestd kehitty-
neiti omia kielidan, lahimpand sukulaisinaan
suomalaiset, karjalaiset, virolaiset ja vep-
silaiset. Naiden viestoryhmien kielet alkoivat
eriytyd toisistaan jo ensimmdisen vuosi-
tuhannen puolivilissd ja sen lopulla voidaan
katsoa ndiden nykyisin tunnettujen ryhmien
jo olleen olemassa. (Ks. Uino 1992, 29-34,
Kirkinen 1992, 35-38, Wiik 2002, 399-404.)

Inkerikkojen asema lienee ollut vatjalaisia
heikompi, siitd ei koskaan ole muodostunut
selkead hallinnollista kokonaisuutta ja se
kieleltdankin karjalaa ja suomea ldheisend on
ollut kovin altis assimilaatioon erityisesti, kun
suomalaisasutus ulottui sen keskeen Ruotsin
suurvalta-ajan alussa. Vatjalaiset taas nousevat
historian kuvaan erityisesti Novgorodin
suurvalta-aikana, jolloin sen hallintoalue
oli jaettu viidenneksiin ja ndistd yksi oli
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Vatjan viidennes. Vatjalaisten kohtaloksi
koitui kuitenkin juuri Novgorod ja sittemmin
Moskovan Vendjd sekd etenevd slaavilainen
asutus seki jadminen fyysisesti idén ja ldnnen
satavuotisten taisteluiden jalkoihin (Kirkinen
1992, 39-42).

Ensimmiisen vuosituhannen lopulla,
500-700 jKr. alkoi alueelle, nykyiselle Inkerin-
maalle, siirtyi slaavilaisia heimoja mm. krivit-
seji ja sloveeneja ja kulttuurikosketukset,
rinnakkain ja limittdin asuminen saivat alkunsa
samoin kuin videstdryhmien sekoittuminen.
(Kotskurkina 2005) Téstéd viestostd muotoutui
toisen tuhatluvun alkupuolella venildinen
perusviestd, joka myos otti hallinnollisen
vallan alueellaan (Uino 1992, 20). Tdmai
prosessi on verrattavissa Ruijassa tapahtuvaan
skandinaavisen (norjalaisen) vieston eks-
pansioon. Inkerinmaan pohjoisosiin, Karjalan
kannakselle, siirtyi inkerikkojen joukkoon
kielellisesti hamaildisperdistd véestod sekd
karjalaista asujaimistoa (Saressalo 2000, 12).

Vanhempi siirtolaisuusvaihe

Ruijaan  kohdistunut vanhempi var-
sinainen  suomalaissiirtolaisuus  oli  jat-
kumoa suomalaiselle jo  1500-luvulla
alkaneelle pohjoiseen suuntautuneelle
uudisasutukselle. Se oli toisaalta ldnsisuo-
malaista peltoviljelykulttuuriin  ja karjan-
hoitoon perustuvaa siirtolaisuutta Pohjan-
lahteen laskevien suurten jokien varsille ja
toisaalta osittain  hallitsematontakin savo-
laisekspansiota, joka siirtyi pohjoiseen hyd-
dyntien Oulujérven itipuolisia erdmaita. Tama
perustui kaskitalouteen ja ndin vaati varsin
runsaasti alueresursseja. Tornion- ja Kemijoen
vesistojen varsille suuntautunut uudisasutus
ulottui 1700-luvun alkupuolella jo seuduille,
joilla maatalous ei endd ollut mahdollista ja
siirtyi tunturialueen yli ldntisen Ruijan suo-
jaisiin vuononlaaksoihin ja sieltd edelleen
rannikolle. Vetotekijind oli osittain vapaa
maansaantioikeus, verohelpotukset, vapau-
tuminen sotavdenotosta ja kausikalastuksen
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mukanaan tuoma yleinen tieto merimaiden
tarjoamista mahdollisuuksista. ~ Tyontdteki-
joitd olivat vdeston voimakas kasvu ja oikeu-
dellinen mahdollisuus lunastaa perijdt pois
kantataloista, joka taas mahdollisti harkitun
siirtymisen uusille alueille; Ruijaan. Toinen
muuttoaalto sijoittuu 1800-luvun alusta sen
toiselle puoliskolle ja siitd hieman myShemmin
(Saressalo 1996, 81-93).

Inkerinmaalla alkoi taistelu idén ja
lannen vililld jo 1200-luvulla, jolloin ldntisen
itamerenvaltiot Ruotsi, Tanska ja Saksa ja
iddssi Novgorod pyrkivit vahvistaman valta-
ja kauppapoliittisia asemiaan talld keskeiselld
kauppareittien solmukohdalla. Sodat jatkuivat
lihes lakkaamatta 1600-luvulle. Novgorodin
heikennytty itdiseksi mahdiksi nousi Mosko-
van Veniji, joka otti alueen haltuunsa ja idédn
ja lannen raja vedettiin Narvajoelle, nykyi-
selle Venijin ja Viron rajalle. Tahédn asettui
myds Bysantin kirkon ja Vatikaanin vilinen
uskonnollinen raja. Tuohon aikaan Inkerin-
maalla oli asukkaita noin 70 000, inkerikkoja,
vatjalaisia, slaaveja ja karjalaisia, kaikki
ortodokseja (Kirkinen 1992, 42-50, Saloheimo
1992, 67-82).

Taistelu  Inkerinmaasta  jatkui  aina
vuoteen 1617, jolloin Ruotsi sai haltuunsa
Inkerinmaan, sen pohjoispuolisen Karjalan
ja Viron. Tastd alkaa varsinaisesti inkerin-
suomalaisten historia, aivan kuin 1700-luvun
alusta alkaa varsinaisesti Ruijan suomalaisten
historia.

Ruotsin hallinnassa Inkerinmaan véesto
joutui voimakkaan kulttuurisen paineen
kohteeksi. Ruotsalainen hallintojérjestelma
muutti maanomistusoloja, maita ldénitettiin
voittajille ja itsellinen talonpoikaisto huo-
masi joutuneensa feodaaliseen alistettuun
asemaan. Mutta keskeisin kulttuurinen paine
johtui kuitenkin uskonnosta. Ortodoksinen
alkuperiisviestd jitettiin vaille hengellistd
tukea, pappeja ei saanut kouluttaa eiké tuoda
Venijiltda ja alkoi jopa ortodoksivéeston
pakkokddnnytys luterilaisuuteen. Kun
viestd oli vield vuosien 1656—1658 sodassa
osoittautunut  lojaaliksi  Vendgjille suurin
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osa ortodoksisesta viestOstd, —erityisesti
karjalaisvédesto, siirtyi tai karkotettiin itd&n
Venijille, jonne syntyi ns. Tverin karjalaisten
alue Moskovan luoteispuolelle. Alue oli kylla
sindnsd houkutteleva, asukkaistaan tyhjen-
tynyttd maanviljelyskelpoista seutua, joten
ruotsalaistamis paine ei ole yksiomainen
tekijai Tverin Karjalan syntyprosessissa.
Siirtyneitd, karkotettuja tai paenneita oli lahes
10% alueen kokonaisvidestdstd, noin 8 500
henked; kaikkiaan parisen tuhatta taloutta jétti
kotiseutunsa (Saressalo 2000, 12-13).

Tama taas  merkitsi  asutustyhjion
syntymistd Ruotsiin liitetyille uusille vilja-
ville asutusalueille Inkerinmaalla Mahdolli-
suus  houkutti  luterilaista ~ suomalais-
viestd raivaamaan sodan raunioittama
maa taas viljavaksi ja asettumaan Kyliin
asumaan.  Syntyivdt  inkerinsuomalaisten
kylat ja asutusalueet. Vetotekijoind olivat
mahdollisuudet  asettua asumaan uusille
alueille, aivan kuin Ruijassakin, verohel-
potukset, vapautus sotavdenotosta ja tydntd-
tekijana tadllakin lahtoalueiden vdestonkasvu.
Kun savolaisekspansio pohjoiseen sai voi-
mansa lahinni pohjoisesta ja itdisestd Savosta,
Inkerinmaalle tultiin padasiassa Savon jérvi-
seuduilta, ns. Suur-Savosta. Toisena siirtyvind
viestoni olivat Karjalan kannaksen luterilaiset
kaakkoishamildiset Ayrdpaan kihlakunnasta.
Syntyiviit savakkojen ja dyrdmdisten asutus-
alueet ja heimot, jotka osittain valtasivat
elintilaa my®s hupenevilta inkerikoilta ja vatja-
laisilta (Saloheimo 1992, 78-81).

Luterilaisten talouksien miird kasvoi
runsaaseen 3 000:een. Nididen muutto-
liikkeiden jdlkeen alkoi tilanne véesto-

olosuhteissa vakiintua ja sidilyikin sellaisena
aina 1900-luvun alkuun saakka. Pohjois-, Itd-
ja Keski-Inkeri luterilaistuivat, Lénsi-Inkerin
perinteinen ortodoksinen vatjalais- ja inkerik-
koasutus sdilyi perustaltaan eldvind, sen
lomaan asettui ortodoksisia venéldisid ja ndin
ndiden itamerensuomalaisten kantakansojen
assimilaatio vahvempaan slaavilaisvidestdon
alkoi.




Uudemmat siirtolaisuusprosessit
Ruijan  1800-luvun alun kaivos- ja
palkkatyotd tarjoavia keskuksia voidaan
verrata 1700-luvun ja seuraavan vuosisadan
kehitykseen Inkerinmaalla. Pietari Suuri alkoi
rakentaa valtakunnalleen uutta péddkaupunkia
Nevajoen suistoon jo vuonna 1703. Tuolloin
alueesta kidytiva sota oli vield kesken, mutta
vuonna 1712 pddkaupungiksi korotetusta kes-
kuksesta tuli inkerildiselle véestolle erdédssi
mielessd kohtalonpaikka — niin  hyvissa
kuin pahassakin. Ruotsin hévittyd Suuren
Pohjansodan vuonna 1721 liitettiin Baltia,
Inkeri ja Viipurin Karjala Venijdin. Inkerin-
maalle vakiintui venildinen feodaalinen
maanomistusjérjestelmi, joka siirsi vahitellen
talonpojat maaorjuuteen. Runsaan sadan
vuoden kuluttua maaorjuus lakkautettiin ja
Venijilld siirryttiin ns. semstvo-jéarjestelmaén,
jonka mukaan talonpoika ei endd kuulunut
maanomistajalle “sieluna” vaan hénelld oli
mahdollisuus siirtyd paikkakunnalta toiselle ja
osallistua itseddn koskevaan pédtoksentekoon
— toki suurmaanomistajilla edelleenkin oli
omistukseen liittyen laajempi paatdksenteko-
oikeus (Saressalo 2000, 14-15)

Ruijan  uudempi suomalainen  asu-
tusprosessi alkoi  1800-luvun alussa ja
kohdistui padasiassa toimintansa aloittaneille
kaivosseuduille Alattioon, Yykeddn, Kie-
ruaan ja muualle, missd  tarvittiin run-
saasti ihmistydvoimaa. Ja sitd riitti vield
Pohjoisesta Suomesta, hyvad ja edullista.
Samoihin aikoihin teollistuva kalastus vaati
sekin runsaasti ihmistydvoimaa, jota saatiin
mm. kausikalastajina sisdmaasta. Tyon tar-
jonnan jatkuessa ja kun kausittaisille kavi-
joille tarjoutui mahdollisuus saada maata
asuakseen ja pienviljelyd harjoittaakseen,
asettui viestdd uusille asuinsijoille, nyt péa-
sadntdisesti Itd-Ruijaan Varangin seutuville
ja siitd itaan. Myds Ryssdnrannalle Kuolaan
syntyi suomalaista asustusta. Jossain mddrin
lantisen Ruijan maanomistusolot vastasivat
periodin alkupuolella feodaalista  jérjes-
telmdd, mutta maaorjuuteen tai maahan
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sidottavaksi ei norjalaistuva suomalainen
talonpoika kuitenkaan joutunut. Eri asia
olivat taloudelliset sidonnaisuuden kauppias-
kuntaan ja omistukseen liittyvé pdéatoksenteko-
jarjestelma hallinnossa (Saressalo 1996, 81-93
ja ldhteet).
Pietarista muodostui itdsuomalaisille
Vendjan  Ruija  1800-luvulla.  Kasvava
metropoli nieli lakkaamatta rakennustyo-
voimaa, rakennusmateriaalia, puuta ja
graniittia, taloustarvikkeita, maitoa, voita,
heinai, kasityoldisid ja palvelusviked. Naita
saatiin niin Inkerinmaalta kuin etupdéssé
Kaakkois-Suomesta. Myos pietarilaisen yli-
myston ja ylemmén keskiluokan harrastus
rakentaa kesdhuvila Karjalan kannakselle
ja Inkerinmaalle sitoi sikdldisen maatalous-
vdeston kiinteistonhoitoon ja palvelijoiksi.
Inkerinmaan véki ei vilttdméttd muuttanut
kaupunkiin vaan tyydytti ostajien tarpeet
piivittdiskaupankiynnilld, jota 1800-luvulla
helpotti rautatielaitoksen kehittyminen mil-
joonakaupungiksi kasvaneen Pietarin paikallis-
verkossa. Inkeriléisid ja suomalaisia siirtyi toki
my®és teollisuuden palvelukseen ja muodosti
ndin uuden palkkaty6ldisyyteen perustuvan
sosiaaliryhmin (Saressalo 2000, 18-19).

Omakielinen yhteiskuntatoiminta Inke-
rissi

Ruotsin  aikaan verrattuna  Venijin
hallinnon ensikausi oli suomalaisten oma-
kieliselle kulttuurille otollista. Jo Ruotsin
vallan aikana oli Inkerinmaalle perustettu
luterilainen seurakuntaverkosto. Vendjd lupasi
1721 rauhanteon jilkeen luterilaiselle kirkolle
ja alkaneelle kansakoululaitokselle saman-
laisen aseman, kuin niillé oli ollut aiemminkin.
Alku oli kylld hankalaa, ortodoksinen
venildisvdestd lisddntyi jatkuvasti  eikd
1700-luvulla ollut helppoa saada luterilaisia
pappeja palvelemaan verraten epasuotuisiin
oloihin sodan raaistaman rahvaan joukkoon.
Kun Vendji sitten valloitti koko Suomen
1808-1809 sodassa, alkoi tilanne selkiintyé.
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Vuonna 1832 Inkerinmaa liitettiin  Pie-
tarin  luterilaiseen  hiippakuntaan, joka
saksalaisuudestaan huolimatta pystyi koko
vuosisadan pitdimédn huolta koko alueen
lutertlaisen kirkon opillisesta autonomiasta
ja hallinnollisesta itsendisyydestd. Tamé johti
sithen, ettd 1800-luvun puolivilin jilkeen
Inkerinmaan  suomenkielisen  luterilaisen
vdeston sielunhoito ja samalla alueellinen
kansanopetus olivat vahvasti Suomesta tuotet-
tujen pappien ja opettajien kisissd ja samalla
mahdollistui myds kansallisen suomalaisen
liikkkeen syntyminen Inkeriin. Inkerinmaalle
perustettiin  jopa suomenkielinen opettaja-
seminaari ja koululaitos kehitettiin suoma-
laisen mallin mukaiseksi.

Vaikka 1800-luvun lopun veniliis-
tdmisprosessit  johtivatkin suomen kielen
aseman  voimakkaaseen  heikkenemiseen

kansanopetuksessa ja vuoden 1908 kansan-
opetuslaki Vendjdlla lopettikin virallisesti
suomenkielisen opetuksen antamisen,
jatkui kansankielinen sivistystyd eri muo-
doissaan niin  kirkollisen kuin muunkin
yhteiskunnallisen  toiminnan  yhteydessa.
Pappiloista kirjastoineen oli muodostunut
kulttuurikeskuksia ja niiden kautta levisivit
my0ds suomenkieliset lehdet, joita julkaistiin
Pietarissa. Naiden kautta alkoi myds yhteis-
kunnallinen keskustelu, joka sittemmin huipen-
tui vallankumouksen pyérteisiin. Kansallisen
tyon manifestaatioita olivat vuosisadan vaih-
teessa alkaneet laulujuhlat, jotka kokosivat
yhteen suomenkielisid tuhansittain ja joissa
luotiin  suomalaiskansallista  henked ja
yhteenkuuluvaisuuden tunnetta. Niiden merkit-
yksenosoittaase, ettd ensimméiseen maailman-
sotaan tultaessa toiminta tukahdutettiin
osana Vendjdn taistelua alueellaan esiintyvii
kansallisia pyrkimyksid vastaan. Kaiken
kaikkiaan suomenkielinen toiminta 1800-
luvulla loi véestélle hyvén sivistyspohjan ja
lukutaito oli varsin yleistd (Saressalo 2000,
20-23).
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Miten Ruijassa?

Tdhén kysymykseen olisi parempiakin
vastaajia, mutta muutama paralleeli lienee
16ydettivissi.

Suomen kansallinen heriitys ei juurikaan
tavoittanut ruijansuomalaisia, saatikka sitten
vanhempaa suomalaisperdistd viesténosaa.
Nekin kansallisen kulttuurin vaikutteet, joita
[800-luvulla Norjaan Suomesta ulotettiin,
tukehtuivat norjalaisen yhteiskunnan ja kirkon
voimakkaaseen vastustukseen. Suomalaisen
kansallisen kulttuurin mahdollisuuksia toki
kokeiltiin, suomen kielen opetusta tarjottiin,
opettajia koulutettiin  kdyttdmiin suomea
opetuksessa, mutta kuitenkin  vaikuttaa
siltd, ettd takana oli aina verraten voimakas
assimilaatiopolitiikka. (Eriksen-Niemi 1981),
Missddn vaiheessa ei Norjaan muodostunut
samanlaistakirkollis-sivistyksellistisuomalais-
kansallista liikettd, joka syntyi Inkerinmaalle.
Tdssd on huomattava myds suomalaisen
kansallisen herityksen luonne; se kamppaili
vendldistdmisprosesseja vastaan sille suodun
autonomisen  valtiojérjestelmin  keinoin,
samalla kun maassa kiytiin varsin kovaa
kielipoliittista kamppailua suomen kielen nos-
tamiseksi sivistyskielien joukkoon. Huomio
kohdistui kotimaan asioihin ja luonnollisesti
myds vahvaan suomalaisvdestddn Pietarin
ympiristdssd. Ruijaan ei juurikaan kansan-
sivistdjien katse yltdnyt ja mikali ylsi, norja-
lainen yhteiskunta tarttui varsin tiukasti asiaan
sen tukahduttamiseksi.

Ainoastaan lestadiolainen
suomenkielisen  kulttuurin ~ kannattajana
Ruijassa. Lestadiolaisuuden muututtua
Kautokeinon tapahtumien jilkeen saame-
laisliikkeestd ~ suomalaisliikkeeksi  muo-
dosti se suomenkieliselle viestslle lihes
ainoan vilineen arkipuheen ohella kiytti
omaan kieltddn, kieltd joka samalla sisilsi
voimakkaan hengellisen latauksen. Kuten
on useasti todettu, lestadiolaisuudessa oli
voimakkaita etnisen litkkeen ominaisuuksia,
ei kuitenkaan sellaista kansallis-suomalaista
henked, jota ylldpiti ja tietoisesti poliittisesti

litkke toimi




kehitti inkerinsuomalainen luterilaisuus. Sen
sisdlto tuki pienen ihmisen oikeutta syddmen
uskoon omalla kielelld ja sen vastapainona
norjalaisessa  yhteiskunnassa oli  Norjan
valtionkirkko, joka taas hallitsi uskonnollista
ja sivistyksellistd elaméd varsin suvereenisesti
(Bjerklund 1985 314-314, Saressalo 1996,
251-263 ja ldhteet).

Omakielistd  lehdist6d ei  Norjaan
kokeilusta huolimatta syntynyt, kaunokirjalli-
suudesta puhumattakaan. Yhtend syynd tédhdn
oli luonnollisesi vdestén pienuus ja alueellinen
hajanaisuus, mielestidni on myds huomattava
hajanaisen vdeston murre-erot ja vanhemman
viesténosan kirjallinen norjalaistuminen jo
1800-luvulle tultaessa; norjan lukeminen oli
keveampad kuin vieraan suomalaisen kirja-
kielen.

Inkerinmaan kansankulttuurt on suo-
malaiselle tunnettu etupdidssd  folkloren.
erityisesti naisten kalevalamittaisen lyriikan
ansiosta. Vanhempi kansanrunous 10y-
dettiin 1800-luvun puolivélissd osana suurta
suomalaista projektia — omakielisen historian
etsintdd. Myds kansanlaulu- ja -musiikki-
perinnettd tallennettiin ~ arkistoihin  varsin
runsaasti ennen kuin vallankumous Venijalld
sulki kentin. Luterilainen uskonnollinen kult-
tuuri tarjosi pohjan virsikulttuurille ja sitéd kautta
myos laajemmalle kuorolauluperinteelle, joka
sindnsd laulujuhlineen oli perdisin ldhinnd
Virosta (Saressalo 2000, 25-28).

Ruijaan ei monikaan 1800-luvun tai viime
vuosisadan alun perinteentutkija ehtinyt.
Ehka joku Utsjoen pappilasta sielld poikkesi
(Fellman 1906), ehkd norjalaisten omat
suomalaisesta kulttuurista kiinnostuneet sité
hakivat, kuten Qvigstad (1921) ja Beronka
(1921). Joku sittemmin suursuomalaiseksikin
moitittu kirjoitti raportteja Ruijan suomalaisten
elamistd, kuten tekivdat A.V. Ervasti (1884)
tai Dag Skogman (1879). Mutta ndilld
pyrkimyksilld ei ollut kantavuutta, kansa eli
eliminsd ja tutkijat omaansa. Paulaharju
ehti Ruijaa koluamaan vasta 1920-luvulla ja
hanenkiian suurtydtidn ei kylld moni kveeni
ole alkukielelld lukenut — ehké ruotsinkielisti
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versiota joskus tavaillut (Paulaharju 1928,
1935). Ei ollut sellaista kansanliikkeelle
otollista pohjaa, jolle olisi voinut rakentaa
jotain, jota nyt kutsutaan kveenikulttuuriksi.

Assimilaatio vai tuho?

Vendjin vallankumous merkitsi
kuoliniskua inkerinsuomalaiselle kulttuurille.
Inkerildisten kansalliset pyrkimykset — kieli
ja uskonto — tuomittiin taantumuksellisiksi,
porvarillisiksi ja nationalistisiksi. Myds inkeri-
ldinen viestd jakautui kahtia. Kaupungistunut
tyévienluokka  suhtautui  bolsevistivallan
kumoukseen mydnteisesti, talonpoikaisto
ja  sivistyneistd  taas sitdi  kovastikin
vierastivat. Inkerildiset pakotettiin uuteen
hallintojdrjestelméén, jossa  vallankdyttdd
valvoi nyt bolsevistinen puoluekoneisto.
Inkerildinen kirkkokeskeinen konservatismi
muuttui yhdelld iskulla sotakommunismiksi.
Inkerildisviestdd pakeni Suomeen tuhansittain,
jotkut taistelivat valkokenraalien joukoissa,
jotkut taas ase kidessd punaisten riveissd
uuden neuvostovaltion puolesta (Nevalainen
1992, 237-253, Saressalo 2000, 29-31).

Suurta sekasortoa seurasi kuitenkin
toivoa herittivd ns. NEP-aika 1920-luvun
alussa, jolloin osittainen talonpoikainen
yksityisyrittelidgisyys sallittiin. Takanahan on
nahtiva vallitsevan nildnhdddn torjuminen
ja Pietarin suurvéeston aineellinen huolto.
Titd seurasi kuitenkin 30-luvun kollektivi-
sointiaalto, joka lopullisesti hajotti inkerin-
suomalaiset kyldyhteisot ja toivat tilalle
yhtenidisyyteen pyrkivdn neuvostokulttuurin
ja uuden neuvostokansalaisen vikivaltaisen
luomisprosessin.

Vuonna 1929, kun kollektivisointi alkot,
koko Neuvostoliitossa oli kaikkiaan 137
500 inkerildistd, joista suomalaisia 121 500,
inkerikkoja 15 600 ja vatjalaisiakin vield
vajaat 700. Toiseen maailmansotaan tultaessa,
kymmenessd vuodessa, oli heitd eri tavoin
menchtynyt neuvostovallan tuhoamina n.
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50 000 henked. Jo ensimméisessd vaiheessa
siirrettiin vuonna 1929 Kuolaan, Hiipinéén,
Uralille ja Siperiaan sekd Kazakstaniin 18
000 inkerildistd. On huomattava, etteivét
védestonsiirrot  ja tuhoamiset kohdistuneet
suinkaan pelkéstdan inkerildisiin vaan vuosien
1930-32 aikana lasketaan Neuvostoliitossa
siirretyn  ainakin 3,4 miljoonaa henkilod
asuinsijoiltaan syrjdisiin maankolkkiin epé-
inhimillisiin oloihin — tuhoutumaan. Toinen
joukkosiirto  tapahtui  vuosina  1935-36,
jolloin kaikkiaan 27 000 inkerildistd vietiin
pois kotoaan. Kokonaisuuteen on laskettava
myo6s Stalinin  vainoissa kansanvihollisina
ammutut ja sotavuosina karkotetut ja rintaman
liheisyydessd kuolleet n. 25 000 inkerildista.
Syksystd 1942 alkaen siirrettiin  Inkerin-
maalta koko loppuviestd, 63 205 ihmistd
Suomeen turvaan odotettavissa olevalta
neuvostohyokkiykseltd Leningradista Viroon
— yli Inkerinmaan. Tdma véestdsiirto perustui
vapaaehtoisuuteen.  Neuvostoliiton  vaati-
muksesta timé viesto, 56 869 ihmistd, pakko-
siirrettiin vuonna 1944-45 takaisin itdrajan
taakse, sille propagoitiin mahdollisuutta palata
kotiin — koti osoittautui sijaitsevan keskiselld
Venidjilld. Myshemmin heitd vield ohjattiin
siirtoleireille ja  karkotukseen Siperiaan
-(Saressalo 2000, 29-37). Vasta 1950-luvun
lopulla saattoivat hengissd selvinneet palata
vihitellen kotiseuduilleen 1dytddkseen sen
uusien asukkaiden haltuun ottamina ja inkerin-
suomalaisten diaspora jatkui. Véki asettui
Karjalaan, Leningradin alueelle ja Viroon.
Suomalaisia, S1is muitakin kuin
inkerinsuomalaisia oli vuoden 1989 véesto-
laskennan mukaan Neuvostoliitossa kaik-
kiaan 67 359 henkilod. Heilld on siis Vendjin
passi, ovat Vendjin kansalaisia, mutta
kansallisuudeltaan (etnisyydeltddn) suoma-
laisia. Heistd kuitenkin suurin osa kuuluu
inkerinsuomalaisiin. Pédosa tistd viestostd on
voimakkaasti venildistynyt. Eniten kielensd
sdilyttineitd on Karjalan tasavallassa ja myds
Leningradin alueella saattaa maaseudulla
tavata suomea taitavia. Vanhimman ikéluokan
muodostavat ennen 1930-lukua syntyneet,

100

joista enemmist6 vieldkin puhuu kotikielenéén
suomea. 1930-50-luvuilla syntyneitd suomen-
ja muunkielisid on ldhes yhtd paljon ja 1960-
luvulla syntyneistd péddosan &idinkieli on
vendjé tai viro.

Vuonna 1990 tehtiin Suomessa piditos,
joka mukaan inkerinsuomalaisia kohdellaan
paluumuuttajina ja heilld on siis mahdollisuus
tietyn kiintién puitteissa muuttaa Suomeen.
Tdamid johti alussa ldhes hallitsemattomaan
muuttoon ja muuttoon oikeutettujen kriteereja
onkin vuosien mittaan tarkistettu. T&lla
hetkelld Suomessa asuu noin 30 000 paluu-
muuttajaa, osa heistd on luonnollisesti jo
saanut Suomen kansalaisuuden (Saressalo
2000, 3743, 45-47,

Ruijassa ei sentddn norjalaistamis-
prosesseissa menty ndin pitkdlle. Tokihan
kulttuurinen assimilaatiopolititkka on ollut
1800-luvun lopulta toisen maailmansodan
jalkeisiin aikoihin varsin voimakasta ja on
johtanut selkeddn norjalaistumiseen seké
kielellisesti ettd kulttuurisesti koko alueella.
(Eriksen-Niemi 1981). On todettava vield
uudelleen ettei Ruijaan syntynyt sellaista
kansanliikettd, jota olisi voinut pitdd suoma-
laiskansallisena. Uudenkin 1800-luvun puoli-
vilin jdlkeinen siirtolaisuuden sivistys- ja
kansallisuuspohja oli vield epdvarma, maasta-
muuton keskeisalueille ei eteldn kansallinen
herditys ldhinnd koululaitoksen vajavuuden
vuoksi ollut levinnyt, eikd tédllakddn véestdn-
osalla voinut olla sellaista nationaalia maa-
ilmankuvaa kuin sittemmin itsendisestd
Suomesta maailmalle muuttaneille. Toki oman
kulttuuritaustan tunteminen on ollut tirkeéd ja
pienyhteisdissd yhakin sdilynyt kulttuurisen
minuuden elementti, mutta selkedd kansallista
suomalaisidentiteettid 10ytyy vasta sotien-
jélkeisen suomalaisen  stirtolaisvdeston
piiristd. Miten nykyinen kveeniaktivismi
vaikuttaa etnisyyden ymmartdmiseen suo-
malaisperdisen  vdeston keskuudessa on
vield prosessin keskenerdisyydestd johtuen
avoin kysymys. Vaikuttaa kuitenkin siltd,
ettd 1800-luvun siirtolaisten jdlkeldisilld



lshinnd Itd-Ruijassa on jossain médrin
eridvd kasitys etnisestd taustasta kuin julki-
suudessa esiintyvilld aktivisteilla. On kuiten-
kin varmaa, etti useamman sukupolven
kestineen norjalaistamisen henkistd painetta
vihemmistoon kuluvan yksilon tasolla on ulko-
puolisen vaikea ymmartaa; joissain tapauksissa
se saattaa liikkua samalla raskausasteella kuin
joutuminen pois sukupolvia omaksi ymmarre-
tyltd kotiseudulta.

Lopuksi

Inkerinsuomalaisilla on omat kansalliset
organisaationsa niin Suomessa, Karjalassa
Pietarissa kuin Virossakin. Lisdksi toimii
Ruotsissa Inkerildisten liitto. Nama pyrkivét
pitimaan ylld sitd (inkerin)suomalaisuutta,
joka eli voimakkaana 1900-luvun alkuvuosina
ennen romahduksen alkua. Organisaatiot
toimivat osittain Suomen valtion taloudellisen
tuen turvin ja hengellisessd eldmissd ja sen
myotd keskeisten kirkkojen restauroinneissa
ja pappiskoulutuksessa apuna on Suomen
evankelisluterilainen kirkko. Pietarin ja osittain
Karjalankin organisaatiot pyrkivét auttamaan
myos Suomeen muuttamiseen valmistautu-
misessa ja kriteereiden tiyttamisessd (kieli-
kriteerit). Kaikki jarjestot tekevdt my0s
voimakasta sosiaalitydtd vanhenevan inkerin-
suomalaisen vdeston parissa (Saressalo 2000,
48-56).

Ruijassa  kveeniaktivismi on  parin-
kymmenen vuoden ajan sekd onnistuneesti etti
epdonnistuenkin hakenut suomalaisperdiselle
viestolle kansainvilispoliittista ja kansallista

statusta. Historialliseksi kansalliseksi
vihemmistoksi nimedminen ei aktivisteja
ole vield tyydyttédnyt, pyrkimykset
alkuperdiskansastatuksen ~ saamiseksi  ovat

vakaat. Yksi vaihe tdssd tydssd on kveeni-
vieston puhuman kielen saattaminen Kirjal-
liseksi kieleksi. Olen viime kuukausina
pidssyt seuraamaan Vepsidn kansan taistelua
olemassaolostaan Nyky-Vendjilla ja téhén
liittyvad pyrkimystd kehittdd puhuttu vepsan
kieli kirjakieleksi. Koska tyd molemmissa
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kulttuureissa on vield kesken, ei sitd ole
syytd sen enempéd tissd yhteydessd kommen-
toida. Ehkd ldhitulevaisuudessa voidaan
niistd prosesseista hakea paralleeleja. Onnis-
tuessaan kveenikielen luomisprosessi voi
edesauttaa kveenien tunnustamista osaksi
itimerensuomalaisten kansojen kokonaisuutta,
kun titi kokonaisuutta hahmotellaan nykyajan
tutkimuksen menetelmin ja ilman suurvalta-
tai kansallispoliittista painolastia.
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