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ungdom pa Voss ved tusendrsskiftet

Av Gunnstein Akselberg

1. Prosjektet Talemdlsendring hja ungdom pa Voss (TUV)

Prosjektet Talemdlsendring hjd ungdom pd Voss (TUV) vart starta opp
vdren 2001. Med i prosjektet deltar alle avgangselevane ved Voss
gymnas som gjekk ut varen 2001 og alle elevane i ein andreklasse
som gjekk dret 2001-2002. Prosjektet har som mdal & granska
talemadlet hjd ungdomen pé Voss ved byrjinga av eit nytt tusendr.
Elevane som gjekk ut varen 2001 har delteke bade i eit lydopptak og i
ei skriftleg sparjegransking, medan elevane som gjekk i andreklassen
skuledret 2001-2002 har vore med pa ei skriftleg sporjegransking.

Opptaket som vart gjort med avgangselevane varen 2001 var av
ein samtale mellom to og to elevar der intervjuaren var ei vossajente
som sjelv hadde gdtt ut av Voss gymnas to ar tidlegare. Opptaket vart
gjort i eit redigeringslokale ved Voss gymnas der m.a. Radio Voss
tidlegare heldt lokale og som musikklina ved gymnaset har nytta.
Samtalen hadde som feremadl 4 framskaffa mest mogleg ‘maturleg’
tale, og intervjuaren hadde som oppgdve 4 halda samtalen ved like.
For & fa elevane til & samtala mest mogleg ‘naturleg’, vart det
introdusert fire ulike emne etter som samtalen gjekk fram: barndom,
hobby, aktuelt lokalt tema og russefeiring.
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Sperjegranskinga mellom avgangselevane galdt svert ulike emne,
til saman 90 forskjellige spersmdl. Sperjegranskinga mellom
avgangselevane vart gjennomfort ved at elevane skulle fylla ut eit
sporjeskjema der det var bdde opne og lukka svaralternativ.
Spersmadla galdt mellom anna haldning til og aktivitet i
vossasamfunnet, og haldning til og bruk av vossamalet.

Elevane i andre klassetrinn deltok i ei sperjegransking om bruk av
nynorsk som skriftmal med vekt m.a. pd bruken av nynorsk som ei
heterogen norm. Begge sperjegranskingane vart gjennomferte i
klasserommet der leeraren var til stades.

Véren 2002 gjekk det ut 120 elevar ved Voss gymnas, og 60 av
desse er definerte som ‘vossingar’. Krava ein maétte fylla for 3 vera
vossing var at informanten skulle vera foedd og oppvaksen pé Voss,
eller vera komen til Voss for fylte fem ar og ha budd der seinare, og
at minst €éin av foreldra matte vera fra Voss. I fyrste omgang er det
‘vossaelevane’ av avgangselevane som er granska.

Det fyrste resultatet av granskinga av andreklassingane si hald-
ning til og bruk av nynorsk er presentert i to artiklar, Open eller trong
nynorsknorm i den vidaregdande skulen? Praksis og haldning til
valfridomen i den nynorske skriftnorma hjd elevar som har nynorsk som
hovudmal - jamfgrt med elevar som har nynorsk som sidemdl (Akselberg
2002a) og Praksis og haldning til valfridomen i den nynorske skriftriorma
hja elevar som har nynorsk som hovudmdal (Akselberg 2003a).

Fyrste resultatet av analysen av avgangselevane sin bruk av og
haldning til vossamalet vert presentert i denne artikkelen og i
artikkelen Utviklinga av vossamadlet ved tusendrsskiftet. Ei gransking av
sprakbruk hjd ungdomar pa Voss 2001-2002 sett i eit talesprdkleg
regionaliseringsperspektiv (Akselberg 2003b).

I denne artikkelen presenterer eg nokre resultet frd granskinga av
avgangselevane sine haldningar til norsk talemél generelt og til
vossamalet spesielt. Granskinga er delt inn fire delar. Den fyrste
delen omhandlar heimelsmennene si haldning til vossamalet. Andre
delen omhandlar heimelsmennene si haldning til eigen dialekt. Den
tredje delen omhandlar heimelsmennene sin familizere bakgrunn og
opplevinga av sprakleg sosialisering heime, og den fjerde delen
omhandlar heimelsmennene si haldning til andre norske dialektar.
Nar det gjeld talet pé svar for kvart spersmal, stemmer ikkje det alltid
med det samla talet pd informantane av. Talet pad svar kan vera
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mindre enn det samla talet pd informantar av di ikkje alle
informantane har svara pa alle spersmala, eller det kan vera storre av
di nokre informantar har gjeve meir enn eitt svar pd dei opne
spersmala.

2. Haldningar til vossamalet

Denne framstillinga byggjer pd dei svara heimelsmennene gav pa
femn ulike spgrsmal.

2.1 Typiske sprdklege trekk for vossamalet

For 4 finna ut kva for spraklege trekk ungdomen pa Voss i dag
assosierer med vossamalet, fekk dei dette spersmalet (spersmal 58):
Kva er typisk [dvs. typiske spraklege trekk] for vossamdlet? Svara fordelte
seg slik:

Sprakleg trekk Talet pa svar
d—>ao0 26
"breitt" 15
vanskelege/gamle ord 14
a-endingar 12
skarre-r 6
rulle-r 3
syngjande tonefall 1
bokstavar vert borte 1
m—>dn 1
"utvatna" 1

Fig. 1 Informantane si vurdering av typiske trekk for vossamalet.

Det er interessant at sd mange trekkjer fram diftongeringa av norren
lang a, d, som eit karakteristisk sprakleg trekk ved vossamaélet. Det
tyder at ungdomen péa Voss i dag har den same oppfatninga av
vossamdlet som dei fleste middelaldrande og eldre vossingane har, og
som elles er ei vanleg oppfatning av vossamadlet hjd personar som er
fedde, oppvaksne og busette utanfor Vossabygdi. Det er ikkje uvan-
leg at eldre vossingar og folk utanfor bygda trekkjer fram diftonge-
ring av norren 4 som eit av dei mest karakteristiske spraklege trekka
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ved vossamalet. Andre sprdklege trekk som ofte vert trekte fram av
desse gruppene er rulle r-en og svarabhaktivokalen, ii-en. Elles vert
ofte segmenteringar og differensieringar, t.d. i kddn (korn) og fjedl
(fjell), og sermerkte ord, t.d. ubjaodle (ubjileg), trekte fram av
middelaldrande og eldre vossingar og av folk utanfor bygda som
typiske for vossamalet. Dei tre mest frekvente svara (diftongering av
d, “breitt” og vanskelege/gamle ord) hjd ungdomen pa Voss er i trdd
med denne allmenne haldninga til vossamalet. Det kan derimot
synast rart at nar informantane fyrst ser ut til 4 assossiera vossamalet
med tradisjonelle sprdklege trekk, ikkje trekkjer fram rulle r-en,
svarabhaktivokalen og segmenteringar og differensieringar. Grunnen
til det kan vera at rullen r-en framleis er s mykje nytta, ogsa mellom
yngre, slik at lyden ikkje vert sett pd som spesielt tradisjonell. Det er
faktisk eit omvendt tilhgve som kjem fram i desse svara: Skarre r-en
vert oftare trekt fram enn rulle r-en som typisk for vossamalet. Elles
er det berre to svar som trekkjer fram nyare spraktrekk som typiske
for vossamalet, nemleg skarre r-en og den “utvatna” situasjonen. Nar
det gjeld differensieringar og segmenteringar kan vi nytta mykje
same forklaringa som for rulle r-en: Slike realiseringar er s mykje
nytta at dei vert sett pd som spesielt tradisjonelle. Kva som ligg i
svara “a-endingar”, er noko uklart, men gjeld mest truleg bruken av a
i infinitiv og bruk av a som morfem i substantiv-, verb- og
adjektivformer. Svaret “bokstavar vert borte” er noko uklart, men det
har nok med det & gjera at t.d. d og t i skriftspraket er stumme i utlyd
i vossamadlet, t.d. bla (blad) og huse (huset). Ungdomen pa Voss i dag
assosierer altsd Vossamalet med tradisjonelle spriklege former. Ogsa
det “syngjande” tonefallet fell inn i denne oppfatninga.

Ingen av informantane trekkjer fram tradisjonelle trekk som dativ
og fleirtalsformer av verb, noko som stadfester bade at slike former
ikkje finst lenger hjd ungdomen pa Voss og at dei faktisk ikkje
kjenner til bruk av slike hj& andre heller. Granskingar av talemalet til
avgangselevane (Akselberg 2003b) viser at desse formene er heilt ute
hja dei unge i dag.
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2.2 Vurdering av nye trekk i vossamadlet
Det er alltid interessant & registrera kva brukarane av ein dialekt eller
eit talemal meiner om nyare trekk i talemalet, av di dette fortel noko
om korleis informantane ser pd ei talemdlsnorm og endringa av
denne.

Informantane fekk dette spersmélet (spersmal 67): Er det nokre
trekk som er komne inn i vossamdlet som du synest er uheldige? Svara
fordelte seg slik:

Svar Talet pa svar
ja 28
nei 18

Fig. 2 Informantane si vurdering av om det finst nye uheldige trekk i vossamalet.

Det er 46 av 60 informantar som har svara pd dette spersmalet. Det
vil seia at det er heile 14 informantar (22 %) som ikkje har teke seg
bryet med & svara, noko som kan tyda at dei ikkje vurderer eit slikt
sporsmal som serleg viktig, eller at dei ikkje kan finna deme pé slike
under utfyllinga av skjemaet. Det er heile 18 av dei som har svara,
som ikKkje kan peika pd at det er kome inn uheldige trekk i
vossamdlet. Dette kan tyda pa ei liberal, heterogen eller open
normhaldning og ei erkjenning av at talemdlsendring er naturleg,
eller at det “er no berre slik”. Dersom det er uttrykk for ei liberal
normhaldning, fell det saman med vossaelevane si haldning til ei
open og heterogen nynorsk skriftmdlsnorm (jfr. Akselberg 2002a).
Men mest rimeleg er det kan henda & tolka dette som eit metodisk
utslag: Informantane kjem ikkje pd dekkjande deme medan dei fyller
ut skjemaet.

Dei 28 som har svara ja pd dette spgrsmadlet (knapt halvparten av
alle avgangselevane) gjev opp fylgjande nye spriklege trekk som
uheldige i vossamalet:
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- bergensk

- bokmalsord

- engelsk slang

- e-ending for a-ending
- sj for kj

- orda spise, mye, gjora
— tonefallet

Vi ser at dei fleste av desse kategoriane gjeld leksikonet: bergensk,
bokmalsord, engelsk slang og “spise, mye, gjora”. Ein kategori gjeld
morfologiske tilheve: e-ending for a-ending, éin gjeld fonologiske
tilhgve: sj for kj, og éin gjeld prosodiske tilhgve.

Det er interessant at bergensk vert trekt fram som eit nyare
uheldig trekk i vossamalet. Fyrst og fremst av di fleire av elevane
fortel at foreldra meiner at elevane ikkje snakkar vossamal lenger,
men bergensk. Dette er eit godt eksempel pa korleis det som vert
oppfatta som sarleg saliente trekk ved bergensmadlet, fir ein sterk
symbolfunksjon. Det er sarleg dei tre orda noe, mye og se som
foreldra trekkjer fram som bergensformer, og dersom elevane har eitt
eller alle desse orda, kan dei verta skulda for & snakka bergensk. Det
som er eit faktum er at det bergenske talemadlet har sveert liten
innverknad pé talemadlet til ungdomen pé Voss, noko som kjem klart
fram gjennom analyse av talemalet til vossaelevane som er med som
informantar i TUV (Akselberg 2002b, Akselberg 2003b, 2003c). Hja
foreldra er desse og liknande ‘bergensord’ i vossamalet eit s sterkt
brot p& normidealet, at dei oppfattar det som om elevane ikkje
snakkar ‘rett vossamal’ lenger. Normidealnivdet far sdleis sterre tyngde
for desse foreldra enn sprakbruksnivaetl Opposisjonen til bergensk er
forresten stor; jfr. haldninga til andre norske dialektar i kapittel S.

Elles er bokmalsformer og engelsk slang registrerte, noko som fell
saman med den allmenne nynorske sprdknormforstdinga. Det er
forresten interessant at elevane ved Voss gymnas, sjglv om dei kan
vera skeptiske til bokmalsformer, har eit liberalt syn pa anbeheitelse-
ord (Akselberg 2002a, 2003a).

Kategorien ‘e-ending for a-ending’ er litt uklar av di det er svart
liten bruk av e-endingar der det tradisjonelle vossamalet har a.

1 Orda noe, mye og se er forresten ikkje serleg nye i vossamalet: dei slo
igjennom pé Vangen, i vangsmalet, rundt ar 1900.
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Einaste tilfellet som peikar seg ut er bruk av e som morfem i presens
av kasta-verb der tradisjonelt vossamal har a, altsd kaste for kasta der
normalnynorsk har -ar. Dette er ei nyutvikling som ikkje fell saman
med verken bergensk eller nokon av dei to skriftmala.

2.3 Fgrestellingar om talemadlet til jenter og gutar
Tradisjonelt har det vore sterre skilnader mellom talemalet til gutar
og jenter, og mellom talemalet til kvinner og menn. Nar det gjeld
ungdom og yngre er dette noko som har jamna seg ut dei siste 15-20
ara. Finn Gabrielsen registrerte m.a. ei slik utvikling i talemalet i
Stavanger tidleg pd 1980-talet (Gabrielsen 1984), og seinare er det
gjort fleire slike registreringar (jfr. Akselberg 1995). Mange gransk-
ingar pd sprdkbruksnivdet har altsd stadfesta at ei slik utvikling er pa
gang i Noreg, men pa normidealnivdet har vi derimot fa eller ingen
granskingar til no2.

Avgangselevane fekk fylgjande spersmdl om tilhevet mellom
talemalet til jenter og gutar pd Voss (spersmal 68): Er det nokon
skilnad pa talemadlet til gutar og jenter pa Voss? Svarfordelinga var slik:

Svar Talet pa svar
ja 12
nei 47

Fig. 3 Informantane si vurdering av om det er skilnad pa talemalet for gutar og
jenter pd Voss.

12 av informantane, dvs. 20 % av alle avgangselevane, meiner det er
skilnad, medan heile 78,4 % meiner det ingen skilnad er. Det er
séleis relativt godt samsvar mellom denne haldninga og den reelle
utjamninga mellom kjgnna som er dokumentert i andre talemals-
granskingar, men at 20 % likevel meiner det er skilnad pa talemaélet

2 Stipendiat Ragnhild Haugen ved Universitetet i Bergen gjennomferer no ei
gransking av talemalet i Sogndal som er inspirert av ei slik tilnarming.
Tildlegare har ho skrive ei hovudoppgive om talemdlet i Sogndal som ogséd
var inspirert av den same tilnerminga (Haugen 1998).
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til gutar og jenter, kan reflektera ‘normale’ avvik mellom rapporterte
og registrerte data.

2.4 Allmen haldning til vossamdlet

Vi far ofte inntrykk av at dei unge ser pa sin eigen lokale dialekt som
mindre god. Sarleg synest dette & vera eit allment inntrykk hja
ungdom nar storre byar og sentra. For & finna ut noko om dette
tilhevet mellom ungdom pa Voss fekk avgangselevane fylgjande
spersmal (spersmal 57): Synest du at vossamadlet er fint? Svarfordelinga
vart slik:

Svar Talet pa svar
ja 47
nei 13

Fig. 4 Informantane si vurdering av om vossamalet er fint.

Heile 47 informantar eller 78,5 % av alle avgangselevane synest altsa
at vossamadlet er fint. Det ma seiast & vera ein heg prosent av
ungdomsinformantane som har denne meininga.

2.5 Vossamiilet og framtida

A stilla informantane spersmal om korleis det vil gi med ein dialekt
eller eit talemdl i framtida, kan fortelja noko om kva for
normferestellingar dei har til talt sprak. For & skaffa opplysningar om
dette tilh@vet fekk informantane fylgjande spersmal (spersmal 69):
Korleis trur du det vil gd med vossamadlet i framtida? Svarfordelinga var
slik:

Svar Talet pa svar
Forsvinna 35

Meir utvatna 21

Blir likt det gamle vossamalet 1

Fig. 5 Informantane si vurdering av framtida til vossamalet.
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Over halvparten av informantane, 35, eller 58,3 %, meiner at vossa-
malet vil forsvinna, medan 21 eller 35 % meiner at vossamalet vil
verta meir utvatna. Det er vanskeleg & tolka slike svar, og det finst
fleire tolkingsmadtar. Svara kan fortelja bAde om normideala og om
synet pd utviklinga av vossamaélet. At mest 60 % av ungdomane
meiner at vossamadlet vil forsvinna, kan vera uttrykk for at dei har eit
statisk og homogent normideal som ikkje gjev rom for sarleg
talemdlsvariasjon og endring. Vi veit ikkje sd mykje om dei unge sitt
syn pa desse tilhgva, men eit slikt normideal er sveert vanleg hja
mange eldre talemadlsbrukarar, og det er eit statisk og homogent
normideal som ogsd er arsaka til at fleire av foreldra meiner elevane
snakkar bergensk dersom dei skulle nytta einskilde ‘bergensformer’ i
talemadlet sitt (sjd kap. 2.2). Hovudinnhaldet i dette talemalssynet er
at dersom ein dialekt eller eit talemél endrar seg for mykje, er det
ikkje lenger det same talemadlet. Dette er eit sprdksyn som fell nar
saman med eit dialektsyn som er heller utbreidd mellom lekfolk i
Danmark, og som vi ogsa kjenner frd Noreg (Akselberg 2002c).

Dei som meiner at vossamnalet vil verta meir utvatna, kan vera av
same oppfatning som dei som meiner at vossamaélet vil forsvinna.
Nemninga utvatning, som ofte vert nytta om talemadlsutvikling,
inneber noko negativt i den forstand at noko er i ferd med &
forsvinna. I sé fall er det mest 95 % av ungdomen som har eit statisk
talemalssyn, eit syn som altsd er meir eller mindre identisk med det
spraksynet dei eldre har. Dét er interessant, av di det viser at
ungdomen kan ha eit sprakideal som ligg naer det danske talemals-
brukarar har om at ndr det tradisjonelle talemélet endrar seg (for
mykje), deyr dialekten (t.d. Kristiansen 1992). Men det er ein viktig
skilnad mellom vossaelevane si overlevingsevaluering av vossamalet og
danske si overlevingsvurdering av danske dialektar: Spersmalet gjeld
framtida til vossamalet, ikkje talemalssituasjonen pad Voss i samtida,
medan danskane gjev denne evalueringa av talemalssituasjonen i
Danmark i dag. Om samtidstalemadlet pd Voss har elevane ei heilt
anna oppfatning (sja kap. 3).
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3. Haldningar til eige talemal

Denne framstillinga byggjer pa svara som heimelsmennene gav pd
tre forskjellige spersmal.

3.1 Eige talemqdl sett i hgve til tradisjonelt vossamdl

Frd andre granskingar veit vi at talemadlsbrukarar ofte har eit
talemalsideal for eigen dialekt som er slik at dei sjglve meiner at dei
ikkje ‘lever opp til norma’. For & finna ut korleis elevane opplever ei
talemalsnorm for vossamaélet, fekk dei tre ulike spersmdl der det
forste galdt vurderinga av eige talemdl i hove til tradisjonelt
vossamal (spersmal 59): Snakkar du ‘skikkeleg’ vossamal? Svarfor-
delinga var slik:

Svar Talet pa svar
ja 5
nei 55

Fig. 6 Informantane si vurdering av om dei sjolve snakkar 'skikkeleg’ vossamal.

Dei aller fleste informantane meiner sdleis at dei ikkje snakkar eit
tradisjonelt vossamal. P4 Voss vert uttrykket ‘skikkeleg vossamal’
nytta synonymt med ‘tradisjonelt vossamdl’. Dette resultatet
stemmer langt pa veg overeins med det resultatet som vart presentert
i kap. 2.5, men skilnaden er at dette spersmalet gjeld deira eige
talemal i dag og ikkje stoda til vossamal ein gong i framtida. Svara
kan uttrykkja at det finst bade ei stabil og homogen norm for det
tradisjonelle vossamalet, samstundes som dei uttrykkjer ein realitet
pa sprdkbruksnivdet: Dei unge har ikkje den same talemalsvarieteten
som andre aldersgrupper har. Svara uttrykkjer sdleis eit realistisk syn
pa talemalssituasjon pd Voss mellom ungdom i dag. Eit aktuelt
sporsmal som da dukkar opp er om dei ser pa sitt eige talemal som
vossamal. Svaret pa det spersmalet vil kunna fortelja mykje om kva
for normideal elevane har for vossamaélet i dag.
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3.2 Eige talemal sett i hgve til vossamdl i dag

Det er interessant kva elevane meiner om eige talemal i heve til
forestellinga vossamal i dag, og dei fekk difor fylgjande sparsmaél
(sporsmél 63): Korleis er dialekten din? Svara fordelte seg slik:

Karakteristikk av eige talemal Talet pa svar
Moderne vossamal 30
Vossamél m/bokmélsord 14
Blanding av vossamal og bergensk
Det er riktig/bra

Vossamal

Nynorsk

Litt vossamal

Vossamél m/oddainnslag
Vossamadl m/arendalsinnslag
Vossamal m/strilamal og nynorsk
Vestlandsk

Daledialekt

@stlandsk m/vestlandsord

wn

o e e e = NN W

Fig. 7 Informantane si vurdering (kategorisering) av eige talemal.

Grunnen til at det samla talet pd svar er 63 og ikkje 60 er at tre
informantar har gjeve to karakteristikkar av talemalet sitt.
Hovudtyngda av svara signaliserer at dei unge vurderer talemalet sitt
slik at dei snakkar vossamal, heile 55, og av desse er det 2 svar som
signaliserer vossamal utan modifikasjon, medan til 53 av svara er det
knytt ein kommentar. 30 svar karakteriserer talemalet som ‘moderne’
vossamdl. Desse svara modifiserer den idealnorma som kom til
uttrykk i kap. 2.2 og 3.1: Vossamadlet er ikkje berre tradisjonelt
vossamal, men det eksisterer ogsd ein ‘moderne’ normvariant av
vossamadlet hja elevane, og denne varianten nyttar dei sjolve.

Svara “vossamdl m/bokmalsord” og “blanding av vossamal og
bergensk” uttrykkjer mykje den same oppfatninga som “moderne
vossamal” av di svara markerer at det vossamalet elevane nyttar, skil
seg frd det tradisjonelle talemdlet, og at trekk som skil seg frd det
tradisjonelle talemadlet, ofte vert oppfatta som pdverknad frd bok-
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malet eller fra bergensk. Det er noko med talemalssosialiseringa som
forer med seg at det som skil seg frd ‘tradisjonelle’ dialektsteg, vert
oppfatta som pédverknad frd bokmaélet eller piverknad fra eit bymal.
Kategoriseringa “litt vossamal” markerer mykje det same pa norm-
nivaet. Det gjer ogsd kategoriane “vossamél m/oddainnslag”, “vossa-
mal m/arendalsinnslag” og “vossamdl m/strilamal og nynorsk”. Det
serlege med desse kategoriseringane er at desse elevane har ein av
foreldra frd Odda, Arendal eller Strilelandet, og at dei har eit eller
fleire trekk frd talemadlet p3 desse stadene. Nemningane “vestlandsk”
og “nynorsk” er noko uklare, men kan reflektera ei strengare
normoppfatning av vossamdlet enn dei andre elevane har. Dei to
svara pd normidealnivdet som skil seg mest ut er “daledialekt” og
“gstlandsk m/vestlandsord”. Ved gjennomlytting av samtaleopptaka
er det informanten bak kategoriseringa “ostlandsk m/vestlandsord”
pa normidealnivaet som skil seg mest ut pa sprakbruksnivéet, og det
er godt samsvar mellom eigenrapporteringa og registreringa pa
sprikbruksnivaet. Kategorirapporteringa “daledialekt” kan ga pa at
det finst nokre ‘daletrekk’ i talemalet som medelevane har merka seg,
og som kan ha paverka opplevinga av eigen dialekt. Registrering pa
sprakbruksniviet tilseier ikkje at dette er daledialekt, men vossamal
med ‘daletrekk’.

Denne eigenkategoriseringa viser altsa at dei aller fleste elevane
klassifiserer talemalet sitt som vossamaédl, men ikkje som eit
tradisjonelt statisk og homogent vossamal, men derimot som eit
‘endra’ og ‘moderne’ vossama!l der det finst trekk som ikkje hoyrer til
det ‘tradisjonelle’ talemalet. Dette kan tyda pa at informantane har
eit dynamisk og heterogent talemalssyn som gjev rom for bade
endring og variasjon, men kan som nemnt ovanfor, vera eit utslag av
den metoden som er nytta (informantane kjem ikkje pé relevante
eksempel medan dei fyller ut skjemaet). Analyse av talemalet til
informantane péd sprakbruksnivaet viser at rett nok er det fleire
endringar a registrera i heve til det tradisjonelle vossamalet, men
likevel held vossamalet seg heller stabilt hjd vossaungdomen i
motsetnad til den endringa vi kan finna i talemédlet til ungdomen
m.a. i fleire bygder pa Austlandet.
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3.3 Tilfredsheit med eige talemdl

Det er interessant & fi opplysning om kor negde ungdomen er med
talemalet sitt av di det kan fortelja noko noko om kvifor dei held pa
dialekten sin, kvifor dei legg om talemalet sitt, kva for tilhave dei har
til den lokale kulturen, om deira kulturelle identitet og spraklege
haldning osb. Dei fekk difor felgjande spersmal (spersmal 70): Er du
tilfreds med den dialekten du har? Svarfordelinga var slik:

Svar Talet pa svar
ja 55
nei 5

Fig. 8 Informantane si vurdering av om dei er tilfredse med sin eigen dialekt.

Prosenten elevar som er negde med dialekten sin er altsd svert hog,
og det er seerleg interessant nar dei aller fleste kategoriserer talemalet
sitt som “moderne vossamadl” og “utvatna vossamal”. Dette tyder at
ungdomen bdde kan ha eit dynamisk talemdlssyn og at dei er negde
med dialekten sin. Dette er i trdd med fleire granskingar som viser at
norsk ungdom mange stader er sprdkleg trygge og negde med
talemadlet sitt, men det kan ogséd vera eit deme pd at dette er eit trekk
som er sterkare utanfor enn innanfor det sentrale austlandsomradet.
Granskingar viser at ungdomen i sentrale austlandsomrade kjenner
seg meir sprdkleg underlegne talemadlet i t.d. Oslo.

4. Foreldre som spraklege normagentar

4.1 Foreldre som korrektgrar

Granskingar av talemalet til ungdomen pa Voss viser at talemalet er i
endring, men at det likevel held seg temmeleg godt pd Voss, og
talemalspdverknaden fra Bergen er t.d. svaert liten (Akselberg 2002b,
2003c). Det kan vera svaert mange grunnar til denne situasjonen som
t.d. samanheng med lokal, kulturell og personleg identitet, sosiale
nettverk, Vossabygdi som kulturelt tyngdepunkt, lokal sjglvkjensle,
arbeids- og fritidsaktivitetar, fokusering osb., og det kan ha med
sosialisering & gjera. Kan det vera ein samanheng mellom ‘positiv’
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sprdkleg talemadlssosialisering og talemdlsbruk i omrdde der
dialektane og talemadlet held seg rimeleg godt? Og kva for rolle kan
foreldra spela i ein slik samanheng? For a4 fi kunnskap om slike
tilhgve, fekk elevane dette spersmalet (spersmal 75): Har foreldra dine
nokon gong retta pd dialekten din? Svarfordelinga var fylgjande:

Svar Talet pa svar
nei 32
ja 28

Fig. 9 Informantane si vurdering av om foreldra har retta pa talemalet deira.

Det er altsd 28 av 60 informantar som er blitt retta pd av foreldra,
dvs. 46,7 % eller knapt halvparten av elevane som er med i
granskinga. Om dette er ein stor eller liten del av informantane, er
det vanskeleg & svara pa, men det kan verka som om det er fleire av
dei unge i dag som har blitt retta pd enn det har vore tidlegare
(Akselberg 1995). Dersom det er ei allmenn utvikling, kan det tyda at
foreldra til desse elevane kan ha ei anna haldning og ein annan
praksis i heve til talemalssosialisering enn tidlegare.

4.2 Korreksjonsmal
Dei 28 elevane som er blitt retta pd er blitt retta til tradisjonelt
vossamal eller til korrekt nynorsk pd denne méten:

Svar Talet pa svar
Retta til tradisjonelt vossamal 27
Retta til korrekt nynorsk 1

Fig. 10 Informantane si vurdering av kva for talemdl foreldra har retta dei til.

Dei aller fleste er altsa retta til eit ‘tradisjonelt’ vossamal, dvs, eit
vossamal utan ‘bokmalsinnslag’ og ‘bergensformer’ Dette kan tyda at
dét er viktigare for desse foreldra, enn det var for foreldre tidlegare, at
borna snakkar den lokale dialekten, og at foreldra gar meir aktivt inn
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for at borna skal halda pd maélet. Vi veit ingenting om korleis elevane
er blitt retta pa av foreldra, og om det er med bruk av positive eller
negative sanksjonar.

4.3 Korreksjon og geografisk foreldrebakgrunn

Ein skulle tru at dei som er blitt retta pd, har begge foreldra fra Voss,
og at dei som ikkje er blitt retta, berre har den eine eller ingen av
foreldra frd lokalsamfunnet. Opplysning om foreldrebakgrunn har
alle informantane gjeve som bakgrunnsopplysningar far opptaka. For
dei elevane som er blitt retta er foreldrebakgrunnen slik:

Foreldrebakgrunn Talet pa elevar
Elevar som er blitt retta Begge foreldre frad Voss 14

Ein av foreldra fr4 Voss 14

Foreldrebakgrunn Talet pa elevar
Elevar som ikkje er blitt retta Begge foreldre fra Voss 5

Ein av foreldra fra Voss 27

Fig. 11 Samanhengen mellom talemdlskorreksjon og foreldra sin geografiske
bakgrunn.

Av dei elevane som er blitt retta er det altsa like mange som har den
eine som begge foreldra frd Voss. Dette skulle ikkje tyda p& nokon
skilnad i eventuell talemélssosialisering med omsyn til foreldra sin
geografiske bakgrunn. Ser vi derimot pd den geografiske foreldre-
bakgrunnen til dei elevane som ikkje er blitt retta, har fatalet av
desse begge foreldra frd Voss (5 av 32 elevar, dvs. 15,6 %), medan
storparten (27 av 32 elevar, dvs. 84,4 %) har berre éin av foreldra fra
Voss. Dette kan tyda pd at det likevel er sterre sjanse for at ein vert
retta pa dersom begge foreldra er frd Voss, enn om berre den eine av
dei er det.
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4.4 Korreksjon, geografisk foreldrebakgrunn og foreldra sitt kjgnn

Kva rolle spelar foreldra sitt kjenn i den spraklege sosialiserings-
prosessen? Vi veit frd andre granskingar at modrene ofte har ein
viktigare allmenn sosialiseringsfunksjon enn fedrane. Det er ogsa
noko vi kjenner frd sosiolingvistikken. Kan det vera slik p& Voss at
dei ungdomane som har ei mor frd Voss, i sterre grad enn dei som
har ein far fr Voss, vil oppleva talemdlskorreksjon? Dersom vi koplar
informasjon om korreksjon, geografisk foreldrebakgrunn og foreldra
sitt kjgnn, og ser bort fra dei elevane som har begge foreldra frd Voss,
far vi dette resultatet:

Foreldrebakgrunn og kjenn| Talet pa elevar
Elevar som er blitt retta Mor fra Voss 3
Far fra Voss 11

Foreldrebakgrunn og kjenn{ Talet pa elevar
Elevar som ikkje er blitt retta Mor fra Voss 13
Far fra Voss 14

Fig. 12 Samanhengen mellom talemalskorreksjon og foreldra sin geografiske
bakgrunn og kjenn (dei elvane som har begge foreldra frd Voss er tatt ut).

Det som kjem fram her, er det motsette av hypotesen om at det
skulle vera flest elevar av dei som vert retta pa, og som har berre den
eine av foreldra frd Voss, som har mor frd Voss. Fleirtalet av dei som
er blitt retta pd har far frd Voss (11 av 14, dvs. 78,6 %), medan berre
3 av 14 (21,4 %) har mor frd Voss. Tyder dette at vossafedrane er
meir talemalsmedvitne og meir aktive i talemadlssosialiseringa enn
vossamgdrene? Det kan sjglvsagt vera slik, men dette tilhevet kan og
vera uttrykk for at fedrane og medrene driv talemalssosialisering pa
ulik méte. Det er mogleg at den talemalssosialiseringa som elevane
registrerer og rapporterer er den medvitne, eksplisitte og aktivt lett
synlege sosialiseringa, som kan vera den som fedrane representerer
t.d. i form av direkte kommentarar og andre sanksjonar som fleip og
ironi. Mgdrene driv gjerne med meir indirekte sosialisering som i
liten grad er eksplisitt og lett synleg, men som kan vera mykje meir
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effektiv. Denne talemaélssosialiseringa foregdr meir jamnt og trutt og i
‘det stille’ t.d. i form av den allmenne og daglege sprdklege
kommunikasjonen mellom medrene og borna. Det kan vera slik at
fedrane driv ei talemdlsnormering som representerer ein slags open
talemalsnormering, medan medrene driv ei talemals-normering som
representerer ei slags skjult talemdalsnormering.

4.5 Korreksjon og jordbruksbakgrunn

Det har vore ei vanleg meining at dei borna som veks opp pd ein
gard vil ha eit meir tradisjonelt talemal eller vil halde betre pa den
tradisjonelle lokale dialekten enn born som ikkje har denne sosiale
og kulturelle bakgrunnen. I praksis vil dette seia at pd dei fleste
stadene vil dei barna som kjem frd gard representera ein geografisk
periferi, medan barn som ikkje har denne bakgrunnen ofte
representerer eit geografisk sentrum. Korleis er desse tilheva pd Voss?
Ei kopling av opplysningar om korreksjon og tilhove til jordbruket
gjev fylgjande resultat:

Svar Fra gard
Er blitt retta 7
Er ikkje blitt retta 8

Fig. 13 Samanhengen mellom talemalskorreksjon og tilhgve til jordbruket.

15 av dei 60 elevane som er definerte som vossingar kjem frd gard.
Av desse er det faerre som ikkje er blitt retta pa, enn som er blitt retta,
sjplv om skilnaden er liten. Hypotesen om at det skulle vera starre
samanheng mellom talemdlskorreksjon og jordbruksbakgrunn, enn
mellom talemalskorreksjon og annan sosial bakgrunn, stemmer ikkje
med dette materialet. I kap. 4.1 sdg vi at samla sett var 28 av 60
elevar, dvs. 46,7 %, blitt retta av foreldra. Her ser vi at av 15 elevar
med jordbruksbakgrunn er 7 blitt retta, dvs. 46,7 %, noko som
tilsvarar gjennomsnittsprosenten for alle elevane. Elevar med jord-
bruksbakgrunn skil seg altsd ikkje ut med omsyn til taleméls-kor-
reksjon av foreldra. Grunnen til at elevar med jordbruksbakgrunn
kan ha fleire tradisjonelle talemalstrekk enn andre elevar, kan vera at
den implisitte og mindre synlege normeringa er meir utbreidd og
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meir effektiv enn den eksplisitte og lett synlege. Jamfer foreldra si
rolle i den sprédklege sosialiseringsprosessen (kap. 4.4). Det & veksa
opp i eit jordbruksmiljg med heile den sosiale, materielle og
kulturelle sosialiseringa det feorer med seg som ein daglegdags
prosess, kan vera viktigare enn direkte talemélsnormering og tale-
maélssosialisering.

5. Haldningar til norske talemal

Haldning til eige talemal og til vossamalet gjev interessante innblikk
i normforstding og talemdlsbruk. Korleis kan haldning til andre
talemal underbyggja den innsikta som denne informasjonen gjev?
For & fa litt innsikt i det fekk elevane to spersmal, det eine om positiv
haldning og det andre om negativ haldning.

5.1 Dialektar ungdomen har positiv haldning til

Vi har sett at ungdomen péd Voss har ei positiv haldning béde til
vossamalet og til sin eigen dialekt. For & fa innsikt i deira positive
haldning til norske dialektar allment sett, fekk dei fylgjande spersmal
(sporsmal 82): Kva for norsk dialekt likar du best? Svarfordelinga var
slik:
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Dialekt Talet pa svar

Serlandsk/Kr.sand/Arendal
Rogalandsk/Stavanger
Sognamal/Sogndal
Nordlandsk/nordnorsk
Austlandsk

Vossamal

Oslomal

Trendsk

Moredialekt
Moldedialekt

Bergensk

Valdresmal

Skiensmal

—
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Fig. 14 Informantane si vurdering av dei dialektane dei likar best.

Det var ingen faste svaralternativ, men informantane sette opp dei
dialektane dei sjglve meinte var aktuelle. Det er til saman 66 svar,
altsd 6 fleire enn talet pd informantar, noko som har arsak i at nokre
elevar har gjeve opp to eller fleire dialektar pa spersmalet.

Det er interessant & merka seg at vossamalet kjem langt ned pa
lista, og ikkje berre det, det er berre 6 svar som trekkjer fram
vossamalet, dvs. 11 farre svar enn den best likte dialekten og 5 svar
meir enn den dialekten som fekk ferrast svar. Dette er eit godt
eksempel pa at sjglv om informantane vurderer eigen dialekt heller
lagt i heve til andre norske dialektar, er dei likevel sveaert godt negde
bade med vossamaélet generelt og med sin eigen dialekt spesielt (jfr.
kap. 2.4 og 3.3). Det er ogsé interessant at det berre er éin elev som
trekkjer fram bergensmalet som den dialekten som han likar best.

At sprlandsk talemal skarar hogast i denne granskinga er ikkje sa
overraskande av di Serlandet og serlandsk talemél for mange nord-
menn, og sarleg pd Vestlandet, vert sett i samband med ferie, som-
mar, sol og blide menneske. I mange nordmenns ferestelling har
Serlandet noko av den same ddmen som Danmark har, nettopp av di
vi knyter spradket og omrddet til positive opplevingar og fritid.
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Grunnen til at rogalandsk ogsa nar s& hegt opp kan vera mykje den
same som for sgrlandsk.

Kvifor sognamal ogsd hgyrer til teten, er det verre & forklara.
Nordlandsk har kanskje noko eksotisk over seg, medan austlandsk let
seg forklara med den allmenne posisjonen ‘standardaustlandsk’ har.
Oslomalet er det derimot berre 3 elevar som trekkjer fram, og det kan
fortelja noko viktig om oslomalet sin status pa Vestlandet.

Trendsk er det fleire som meiner er vanskeleg a forstd, og det far
difor ei 14g plassering, medan meare- og moldedialekt kanskje fell litt i
den same kategorien som trendsk talemal.

Ein skal forresten ikkje leggja altfor stor vekt pd skilnadene
mellom dei ulike dialektane; fleire av dei kan ha kome med litt
tilfeldig i svarlista pd grunn av at informanten har ei mor, far,
slektning eller god ven med ein slik dialekt, eller det kan vera ein
eller annan populaer kjendis som har vedkomande dialekt. Mare-,
molde, valdres- og skiensmadlet kan vera deme pd det. Det er
interessant at telemarksdialekten ikkje er med, den er ofte med i slike
rangeringar, men det er viktig & vera merksam p& at denne
undersgkinga ikkje gav faste svaralternativ.

5.2 Dialektar ungdomen har negativ haldning til

For & fa innsikt i informantane si negative haldning til norske
dialektar allment sett, fekk dei fylgjande spersmal (spersmal 82): Kva
for norsk dialekt likar du minst? Svarfordelinga var slik:
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Dialekt Talet pa svar
Trendsk 20
Bergensk

Gudbrandsdalsmal
Nordlandsk/nordnorsk
Hallingmal

Stavangerdialekt
Stanghelle-/vaksdal-/dalemal
Austlandsk

Telemarksdialekt
Alesundsmal

Sogndalsmal

Serlandsk

Barumdialekt

Saudamal

Dstfoldsk

Dsterdalsmal
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Fig. 15 Informantane si vurdering av dei dialektane dei likar minst.

Ogsd her ser vi at at det er fleire svar enn det samla talet pé
informantar, og grunnen er den same som under dialektane ein har
ei positiv haldning til, det er nokre informantar som har gjeve opp
meir enn eitt svar pa spersmalet. Det er interessant & registrera at
vossamalet er frdverande pa denne lista. Vi legg ogsd merke til at
oslomadlet er fraverande. Det er ogsa interessant at gstfoldmalet ikkje
vert trekt spesielt fram slik det ofte vert elles nar mislikte dialektar
skal kdrast. Telemarksdialekten kjem heller ikkje serleg langt opp pa
lista, og heller ikkje austlandsk. Samanlikna med den ferre lista, stor
desse vurderingane kvarandre.

At serlandsk og sogndalsmalet kjem langt ned, hever ogsd med
den forre lista, men ein skulle kanskje ha venta at dei var heilt ute.
Det same gjeld for stavangerdialekten. Elles er det interessant at
nordlandsk ligg sd hogt pa lista, det talemadlet har mest same
plassering som pd den andre lista. Det tyder pd at det er noksd
ambivalent eller delt syn pé det nordlandske talemaélet.

Saerleg interessant er det at nabodialektar som dale-, vaksdal- og
stanghelledialekten er tatt med. Som regel vert ikkje nabodialekter
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rekna for & ha sarleg status, men kan tvert om vera ‘truande’.
Bergensk fell rimeleg bra inn i det monsteret, som er den dialekten
vossaelevane likar minst etter trondsk.

At trendsk kjem pé topp, kan nok ha med det & gjera at mange
meiner dei ikkje forstar kva som blir sagt. Ofte heng grad av forstding
og estetiske vurderingar ner saman. At gudbrandsdal- og halling-
malet kjem s& pass hegt opp, har truleg med dei same arsakene &
gjera som at trendsk vert vurdert sd negativt. Serleg interessant i ein
haldningssamanheng er vurderingane av det allmenne vossamalet,
det individuelle talemalet og bergensmalet.

6. Sprakhaldning og talemalssosialisering

Denne granskinga viser at ungdomen pé Voss i 2001 og 2002 har ei
positiv haldning til vossamaélet og til sin eigen dialekt. Granskinga
viser 0g at ungdomen péd Voss meiner at dei snakkar vossamal, sjglv
om dei ikkje nyttar den ‘tradisjonelle’ vossadialekten. Dette tyder
bade at dei har ei noksd klar oppfatning av den ‘tradisjonelle’
vossanorma, samstundes som det kan tolkast som om dei har eit
dynamisk og heterogent syn pa vossamalet i dag: Vossamadlet kan
endra seg og likevel halda fram med & vera vossamadl, t.d. det dei
siglve representerer. Derimot stiller dei eit strengare normkrav til
vossanorma i framtida: Det finst tydelegvis visse sprdklege grenser
som vossamadlet kan endra seg innafor for det ikkje lenger er
vossamal.

Granskinga viser at vossaungdomane ikkje vurderer eigen dialekt
blant dei som dei set mest pris pd dersom dei rangerer norske
dialektar, men det kjem likevel ikkje i konflikt med at dei aller fleste
er godt negde med sin eigen dialekt og vossamalet. A vurdera andre
dialektar meir positivt enn sin eigen dialekt treng sdleis ikkje koma i
konflikt med det & vurdera sin eigen dialekt positivt og det & kjenna
seg vel tilpass med sin eigen dialekt.

Granskinga viser at om lag halvparten av elevane har vore retta
sprdkleg pa av foreldra, og det er fedrane som truleg ma ha vore dei
mest aktive i den eksplisitte korrigeringa, av di det er flest elevar med
fedrar frd Voss som er blitt retta pd. Dette kan vera eit dome pd at
fedrane og medrene kan driva talemélssosialisering pa ulik mate. Ei
tolking kan vera at vossafedrane driv open og eksplisitt talemals-
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sosialisering, medan vossamgdrene driv skjult og indirekte sosiali-
sering. Vossamgdrene representerer truleg ein viktig sprakleg sosia-
liseringsfaktor i den indirekte sosialiseringa som finn stad gjennom
det & veksa opp i eit bestemt spradksamfunn. Granskinga viser 0g at
det ikkje er nokon skilnad i foreldra si rolle som talesprdklege norm-
agentar og sosialiseringsakterar om ungdomen veks opp pa gard eller
ikkje.

7. Epilog: Sjelvrapportering som metode i haldnings-
granskingar

Analysen byggijer pa data som er samla inn ved at informantane har
gjeve opp kva dei veit, kva dei meiner og kva dei opplever som svar pa
opne og lukka spgrsmail. Dei fleste spgrsmala gjeld kva haldning
informantane har til eige og andre sitt talemal. Informantane har fatt
direkte spgrsmal om kva dei meiner om fleire ulike sakstithgve, og
opplysningane dei har gjeve er nytta direkte til 4 framskaffa data om
samanhengar og som grunnlag for analyse. Granskinga fokuserer
sdleis pd dei kognitive og affektive haldningskomponentane. Er dette
ein ‘fornuftig’ méte a framskaffa opplysningar om haldning pa?

Det har vore ein debatt innom sosiolingvistikken om Kkorleis ein
skal samla inn informasjon om informantane si haldning. Problem-
stillinga gjeld eigenleg dei innsamla dataa sin validitet: Maler vi det vi
eigenleg skal eller vil mdla? Det vil seia: Korleis skal vi méla
haldning? Og dinest: Kva for informasjon representerer haldning pa
best mogleg méte? Debatten har i hovudsak golde tre omrade.

1) Seerleg har ein diskutert om ein skal stilla informantane direkte
spersmadl om eit sakstilhave (dvs. at ein stiller spersmal om kognitive
og affektive tilhove) eller om ein indirekte skal registrera korleis
informantane handlar (dvs. at ein registrerer konative tilhave) i hgve
til eit sakstilheve utan at informantane direkte er informerte om kva
som skal malast. Spgrsmalet om maéling av haldning gjeld altsd pa
den eine sida val av konkret metode for innsamling av haldningsdata.

2) P& den andre sida gjeld méling av haldning spersmaélet om vi
kan ‘stola’ pd informantane sine svar. Dersom vi stiller informantane
direkte spersmal om eit sakstilhove, kan vi d& f3 tilgang til dei
‘eigenlege’ haldningane? Eller kan det vera slik at informantane ved
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direkte haldningsregistrering let seg styra for mykje av innsamlings-
situasjonen til at vi kan vera sikre pd at dei gjev eit relevant svar?
Gjev dei (medvite eller umedvite) i ein slik direkte kontekst heller eit
svar dei trur forskaren vil ha enn det ‘reelle’ svaret, og legg dei vinn
pd 4 svara (medvite eller umedvite) ‘overflatisk’ slik at dei ikkje
slepper forskaren for tett innpéa seg? Jfr. Haugen sin artikkel i dette
heftet (pkt. 2.2).

3) Dessutan gjeld spersmalet om maling av haldning om det finst
ulike haldningsnivd. Kan det t.d. finnast eit ‘medvite’ nivd som
representerer dei ‘ikkje-eigenlege’ haldningane, og som m.a. kan
koma til uttrykk gjennom svar pa direkte spgrsmaél, og eit ‘umedvite’
nivd som representerer dei ‘eigenlege’ haldningane og som Kjem til
uttrykk gjennom ‘indirekte’ registreringar?3

Dersom det er slik at det finst haldningar pa to ulike nivé (truleg
finst det haldningar pd mange nivd), dvs. bade ‘ikkje-eigenlege’ og
‘eigenlege’ haldningar, er da den eine typen haldning ‘viktigare’ enn
den andre? Eller er begge handlingsnivda like interessante i
sosiolingvistikken? Kan det vera slik at ‘ikkje-eigenleg’ haldning
kanskje kan vera ‘viktigare’ enn ‘eigenleg’ haldning? I disiplinen
folkelingvistikk, folk linguistics, er det nettopp dei ‘ikkje-eigenlege’
haldningane som er interessante. Slike haldningar gjev viktig
informasjon om sprakbrukarane sin eigen sprakbruk.

Dette er spersmal vi ikkje kan fa endelege fasitsvar pd, men det
har utvikla seg to tradisjonar innom sosiolingvistikken der den eine
legg vekt pa at haldningar skal mélast indirekte ved at ein registrerer
handlingar som primaert ikkje gjeld spraklege tilhgve (dvs. gjennom
registrering av den konative komponenten) som indikator pa
sprékhaldning, medan den andre retninga legg vekt pa at haldningar
ogsd kan malast direkte (dvs. gjennom registrering av den kognitive
og den affektive komponenten). Lambert sine matched guise-studiar
var pa ein mate fyrste steget pa vegen mot a etablera den indirekte
metoden med maling av den konative komponenten. Seinare har
m.a. Tore Kristiansen (1992, 1999) utvikla denne teknikken vidare,

3 Termen ‘eigenleg’ haldning er henta fra den sosiolingvistiske litteraturen. Den
andre haldningstypen er den ‘ikkje-eigenlege’ eller overflatiske. I praksis kan
val av metode tyda at ein legg mindre vekt pa eller eventuelt ser heilt vekk
fra m.a. forklaringskrafta eller forklaringspotensialet til den eine typen
haldning i heve til den andre.
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og nytta han i studiane av dialekt- og regionalsprdkutviklinga i
Danmark.

Diverre har haldningsdiskusjonen innom sosiolingvistikken for
mykje golde kva som er den ‘rette’ elles ‘beste’ maten 4 mala den
‘eigenlege’ haldninga pé (dvs. om ein skal méla den kognitive og
affektive komponenten eller den konative), i staden for 3 diskutera
kva ‘eigenlege’ haldningar er. Enno manglar vi ein diskusjon om kva
det er den indirekte metoden maler. Ein har til no meir eller mindre
tatt for gitt at den indirekte metoden skaffar data om den ‘eigenlege’
haldninga.

Vi veit gjennom ei mengd studiar at det svart ofte kan vera eit
stort sprik mellom informantane sin rapporterte sprdkbruk og den
registrerte sprdkbruken deira (jfr. t.d. Hannaas 1999). Difor er det slik
at vi sjeldan kan ‘stola’ pd rapporterte opplysningar om eigen
sprdkbruk i den forstand at dei skal reflektera den reelle sprdkbruken
(derimot er dei sveert viktige med omsyn til sprdkbrukaren si eiga
normoppfatning). Vi skal difor vera noko forsiktige med & trekkja for
bastante konklusjonar pd grunnlag av slike opplysningar med omsyn
til reell sprakbruk (jfr. t.d. Papazian 1997, Kvale 2000). Gjeld det same
med omsyn til sprdkbrukaren sine haldningar 6g, som t.d. korleis han
vurderer ein bestemt dialekt eller sin eigen dialekt? Det veit vi ikkje
m.a. av di dette tilhevet er mykje verre d testa (dvs. dei ‘eigenlege’ vs.
dei ‘ikkje-eigenlege’ haldningane).

Ein kan t.d. ha ei ‘eigenleg’ positiv haldning til eigen dialekt sjolv
om ein vurderer ein annan dialekt meir positivt. Resultata av denne
granskinga kan vera eit deme pd det.

Dei direkte metodane kan kan henda gje opplysningar om vel s
‘eigenlege’ haldningar som dei haldningsopplysningane som dei
indirekte metodane gjev. Vidare i projektet Talemdlsendring hjd
ungdom pa Voss (TUV) vil omgrepet ‘eigenleg’ haldning f& ei meir
grundig utgreiing.
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